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Wstep

Niniejszy raport stanowi podsumowanie badan spotecznych, ktére zostaty zrealizowane przez
Osrodek Badan Spotecznych INDEKS na zlecenie Fundacji Nasza Ziemia w okresie od maja do czerwca
2014 roku. Projekt jest cze$cig Kampanii na rzecz Rozwoju Zréwnowazonego 2011- 2014,
prowadzonej w ramach i w zwigzku z Dekadg Edukacji dla Rozwoju Zréwnowazonego ONZ, realizacja
polityk powstrzymywania zmian klimatycznych, koniecznoscig zwiekszania efektywnosci gospodarki
odpadami w Polsce, realizacjg polityk zachowania bioréznorodnosci, rosngcym zapotrzebowaniem na
edukacje ekologiczng oraz dostarczaniem form i narzedzi do prowadzenia edukacji ekologiczne;j.
Kampania jest rozwinieciem i kontynuacjg prowadzonej od 1994 roku Kampanii ,Sprzatanie Swiata
— Polska”, Programu Edukacji Ekologicznej w zakresie gospodarki odpadami (2003-2006) oraz
Kampanii na rzecz Rozwoju Zréwnowazonego (od 2006 roku). Kampania dofinansowana jest przez
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, a prezentowane badanie w catosci

sfinansowane zostato ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j.

Gtéwnym celem badania byto okreslenie poziomu $wiadomosci polskiego spoteczenstwa

w zakresie:

v' osobistego wptywu cztowieka na $rodowisko, w tym znajomosci i rozumienia pojecia —

Osobisty Plan Rozwoju Zrownowazonego (Odpowiedzialnego) - Personal Sustainability Plan,

v’ wiedzy jak praktycznie i na co dzieA w prosty sposéb chronié¢ srodowisko i/lub nie szkodzi¢

$rodowisku i postaw/praktyk respondentéw w tym zakresie,

v potrzeby ochrony bioréznorodnosci, znajomosci sposobdw ochrony bioréznorodnosci i

postaw/praktyk respondentéw w tym zakresie,

v racjonalnego uzywania energii, potrzeby zwiekszania efektywnoséci energetycznej
i zmniejszanie wptywu na zmiany klimatyczne oraz postaw/praktyk respondentéow

w tym zakresie,

v"ochrony wody i postaw/praktyk respondentéw w tym zakresie,

v’ wiedzy na temat racjonalnej gospodarki odpadami i postaw/praktyk respondentéw

w tym zakresie,
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v' uchwycenie i zwymiarowanie zmian opinii publicznej w powyzszym zakresie

w porownaniu do wynikéw badania zrealizowanego w 2012 roku.

Metodologia badania

Badanie spoteczne zostato przeprowadzone w sposdb gwarantujgcy oznaczenie poziomu
Swiadomosci i deklarowanych postaw oraz jest spdjne w zakresie przedstawionych danych
z badaniem przeprowadzonym w 2012 roku. W celu poréwnania wynikéw badan przeprowadzonych
w 2012 i 2014 roku, badania przeprowadzono na takiej samej probie badawczej i zastosowano taki
sam warstwowo - kwotowy schemat doboru préby. Badaniem objetych zostato pie¢ grup
respondentow: dzieci i mtodziez (5-16 lat), edukatorzy (nauczyciele, liderzy aktywnosci, dziatacze
z organizacji pozarzagdowych, pracownicy bibliotek publicznych i inni) osoby nie stosujgce lub
stosujgce w ograniczonym zakresie: selektywng zbiérke odpaddéw, racjonalne uzywanie energii, nie
marnowanie i ochrone wody, ochrone przyrody wokét siebie, urzednicy samorzadowi oraz
przedsiebiorcy i pracownicy firm. W celu osiggniecia szerokiego spectrum réznorodnych informacji
w ramach badania poziomu $wiadomosci polskiego spoteczenstwa w przedstawionym powyzej
zakresie zostaty przeprowadzone badania i analizy o charakterze iloSciowym, realizowane
roznorodnymi technikami badawczymi. W celu uzyskania jak najbardziej wiarygodnych wynikéw
w projekcie badawczym zostata zastosowana triangulacja metodologiczna polegajaca na
wykorzystaniu w toku badan réinych metod, technik oraz Zrddet pozyskiwania informacji.
Z uwagi na zakres badania zastosowanie zostaty rézne metody badawcze. Pojedyncze procedury
badawcze obejmujg nie tylko wybrane aspekty problematyki, ale réwniez zjawiska poboczne z tego
tez wzgledu w ramach badania przeprowadzone zostaty wywiady telefoniczne wspomagane
komputerowo (CATI) przeprowadzone z edukatorami (nauczyciele, liderzy aktywnosci, dziatacze
z organizacji pozarzadowych, pracownicy bibliotek publicznych i innymi osobami), urzednikami
samorzgdowymi oraz przedsiebiorcami i pracownikami firm oraz badania audytoryjne
przeprowadzone wsrdd dzieci i mtodziezy (5-16 lat). Badania miaty charakter ogdlnopolski i zostaty
przeprowadzone na terenie catego kraju — we wszystkich wojewddztwach. Badania zostaty
przeprowadzone w sposob reprezentatywny na dobranej w sposéb warstwowo — kwotowy proébie

badawczej.
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Techniki badawcze i grupy docelowe

v' Badanie audytoryjne
W przypadku badania dzieci i mtodziezy w wieku od 5 do 16 lat badanie zostato przeprowadzone
technika ankiety audytoryjnej — jest to najefektywniejsza technika w przypadku badan uczniéw, ktéra
umozliwia jednoczesne przebadanie wiekszej grupy respondentéw w ich naturalnym srodowisku.
Badanie technikg ankiety audytoryjnej polega na pozyskiwaniu informacji od respondentow
zgromadzonych w jednym pomieszczeniu - najczesciej sali lekcyjnej, ktdrzy jednoczesnie, ale
samodzielnie wypetniajg kwestionariusz. Badanie realizowane jest pod nadzorem ankietera, ktérego
rola polega na udzielaniu informacji o badaniu oraz pomocy w przypadku pytan dotyczacych sposobu
wypetniania ankiety. Przeprowadzanie ankiet w taki sposéb gwarantuje dotarcie do grupy docelowej

jednoczesnie respondentom gwarantuje sie anonimowos¢.

v" Wywiady telefoniczne wspomagane komputerowo — CATI
W przypadku badania nastepujacych grup respondentéow: edukatorzy (nauczyciele, liderzy
aktywnosci, dziatacze z organizacji pozarzadowych, pracownicy bibliotek publicznych
i inne osoby), urzednicy samorzgdowi oraz przedsiebiorcy i pracownicy firm, badanie zostato
przeprowadzone technikg wywiadéw telefonicznych wspomaganych komputerowo — CATI. Technika
ta opiera sie na potaczeniu rozmowy telefonicznej z bezposrednim wprowadzeniem uzyskiwanych
informacji do elektronicznej bazy danych. Specjalnie przeszkolony w tym celu ankieter przeprowadza
wywiad ze wskazang osobg (w standardowy, z géry okreslony sposéb). W ramach badania
wykorzystuje sie kwestionariusz elektroniczny utatwiajacy ankieterowi wprowadzenie na biezgco
odpowiedzi respondenta do bazy danych. W ramach niniejszego badania wywiady zostaty

przeprowadzone wedtug standaryzowanego kwestionariusza wywiadu.

Wsrdd respondentédw poprzez zastosowanie pytan filtrujgcych w przygotowanym kwestionariuszu
badawczym zostat ustalony odsetek oséb niestosujacych, stosujgcych w ograniczonym zakresie lub
stosujgcych w szerokim zakresie selektywng zbiérke odpaddw, racjonalne uzywanie energii, nie
marnowanie i ochrone wody oraz ochrone przyrody wokét siebie. Grupa tych respondentéw
podobnie jak pozostate grupy wytypowane do badania zostaty uwzglednione podczas analizy

wynikoéw badania.
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Dobor proby

Badanie przeprowadzone zostato na ogdlnopolskiej probie wynoszgcej N=1024
respondentéw. W kazdym z wojewddztw zrealizowanych zostato tgcznie 64 wywiadéw - po 16
respondentéw w kazdej grupie: dzieci i mtodziezy (od 5 do 16 lat), edukatorzy (nauczyciele, liderzy
aktywnosci, dziatacze organizacji pozarzadowych, pracownicy bibliotek publicznych i innych),
urzednicy samorzadowi oraz przedsiebiorcy i pracownicy firm. Taki dobdr zapewnit dotarcie do
oczekiwanej i poréwnywalnej grupy respondentdéw jaki brat udziat w badaniu przeprowadzonym w
2012 roku.

Tabela 1. Dobér proby - badanie swiadomosci osobistego wplywu czfowieka na srodowisko dla proby
N=1024.

Dobadr proby
przedsiebiorcy
dzieci i urzednicy i pracownicy

Wojewoddztwo mtodziez | edukatorzy | samorzgdowi firm SUMA
dolnoslaskie 16 16 16 16 64
kujawsko-pomorskie 16 16 16 16 64
lubelskie 16 16 16 16 64
lubuskie 16 16 16 16 64
tédzkie 16 16 16 16 64
matopolskie 16 16 16 16 64
mazowieckie 16 16 16 16 64
opolskie 16 16 16 16 64
podkarpackie 16 16 16 16 64
podlaskie 16 16 16 16 64
pomorskie 16 16 16 16 64
$lgskie 16 16 16 16 64
Swietokrzyskie 16 16 16 16 64
warminsko-

mazurskie 16 16 16 16 64
wielkopolskie 16 16 16 16 64
zachodniopomorskie 16 16 16 16 64
SUMA 256 256 256 256 1024
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Kwestionariusz ankiety sktadat sie z pytan zamknietych, pytan z mozliwoscig wielokrotnego wyboru
z kafeterig odpowiedzi oraz pytan otwartych umozliwiajgcych swobodng wypowiedz respondenta.
Respondenci dobierani byli do badania wedtug  wczesniej ustalonych kwot.
Z wybrang osobg wedtug S$cisle okreslonej sciezki doboru, przeprowadzony zostat wywiad
kwestionariuszowy przez przeszkolonego ankietera. Dane uzyskane w trakcie realizacji badan
poddane zostaly wielostopniowej analizie zaréwno ilosciowej jak i jakoSciowe;j.
W opracowaniu zaprezentowano wyniki badan pod katem ogdlnych tendencji i S$rednich
wystepujgcych w catej badanej zbiorowosci. Opisane zostaty takze podgrupy badanych

o najwiekszym i najmniejszym procencie odpowiedzi na dane pytanie.
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Wyniki badan swiadomosci osobistego wpfywu
cztowieka na srodowisko
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Stosowanie dziatan proekologicznych

Jednym z nadrzednych celéw projektu badawczego byto wskazanie i wyodrebnienie
z catej badane] populacji oséb, ktdre stosujg lub tez stosujg w ograniczonym zakresie selektywnga
zbiérke odpadodw, racjonalne uzywanie energii, nie marnowanie i ochrone wody oraz ochrone
przyrody wokot siebie. Zgodnie z przedstawionymi danymi - 8,7% badanych nie stosuje selektywne;j
zbiérki odpaddw, 5,4% nie chroni przyrody wokét siebie, 4,6% marnuje i nie chroni wody, natomiast
3,1% nieracjonalnie uzywa energii. Warto odnotowaé, iz w poréwnaniu do badan przeprowadzonych
w 2012 roku wyraznie wzrosta grupa respondentéw stosujgcych w szerokim zakresie okre$lone
dziatania proekologiczne. Wedtug danych o 19,6% wzrdst odsetek oséb stosujagcych w szerokim
zakresie ochrone przyrody wokét siebie, o 14,3% zwiekszyt sie udziat oséb stosujgcych w szerokim
zakresie selektywng zbiérke odpaddw, o 9,4% wzrdst odsetek oséb racjonalnie uzywajgcych energie,
a o 7,1% odsetek oséb, ktére nie marnujg i chronig wode. Warto takze zwrdci¢ uwage,
iz w poréwnaniu do badania przeprowadzonego w 2012 roku zmniejszyt sie udziat oséb stosujgcych
dziatania ochronne w ograniczonym zakresie na rzecz osdb stosujgcych takie dziatania w szerokim
zakresie. Takie wyniki oznacza¢ mogg wzrost Swiadomosci ekologicznej oraz wzrost swiadomie

podejmowanych dziatan proekologicznych.

Rysunek 1.Stosowanie dziatan proekologicznych przez respondentéw. (N=1024, w%).
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Dokonujgc podziatu badanej zbiorowosci z punktu widzenia przynaleznosci do poszczegdlnych grup
respondentdw jednoznacznie wynika, ze grupg w najmniejszym stopniu stosujgcg poszczegdlne
dziatania proekologiczne sg dzieci i mtodziez. Ponad potowa dzieci i mtodziezy nie stosuje selektywnej
zbiérki odpaddéw, nie ogranicza zuzycia wody oraz nie chroni przyrody wokét siebie. Dziatania
ukierunkowane na ochrone przyrody w najwiekszym stopniu stosujg urzednicy samorzadowi oraz
edukatorzy. Szczegdétowy rozktad odpowiedzi udzielonych przez poszczegdlne grupy respondentdéw

prezentuje ponizsza tabela.

Tabela 2. Grupa respondentéw a stosowanie dziatan proekologicznych

Stosuje w ograniczonym

Nie stosuje zakresie

Stosuje w szerokim zakresie

Racjonalne uzywanie energii
Selektywna zbiérka odpadow
Racjonalne uzywanie energii
Selektywna zbiérka odpadow
Racjonalne uzywanie energii

Selektywna zbiérka odpadow
Nie marnowanie i ochrona wody

Ochrona przyrody wokét siebie
Nie marnowanie i ochrona wody
Ochrona przyrody wokot siebie
Nie marnowanie i ochrona wody
Ochrona przyrody wokét siebie

dzieci i mtodziez 68.5% | 50,0%

U
(]
&
X

63,6% | 43,8% | 35,6% | 36,3% | 44,8% | 10,2% | 17,6% | 15,7% | 10,0%

’

k
el 12,4% | 9,4% | 8,5% |18,2% | 18,9% | 21,3% | 20,5% | 21,6% | 29,6% | 27,9% | 28,9% | 27,6%

przedsiebiorcy

. . 16,9% | 34,4% | 19,1% | 18,2% | 27,9% | 21,0% | 21,3% | 20,4% | 24,8% | 26,8% | 27,6% | 28,3%
i pracownicy firm

Crgeiey 2,2% | 6,3% | 12,8% | 0,0% | 9,4% |22,1% |21,9% | 13,2% | 35,4% | 27,6% | 27,8% | 34,2%
samorzadowi
SUMA 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%

Uwzgledniajgc podziat respondentéw z punktu widzenia wojewddztwa, w ktdrym zamieszkujg
ankietowane osoby wynika, iz dziatania proekologiczne w szerokim zakresie najczesciej stosujg
mieszkancy wojewddztwa kujawsko — pomorskiego, dolnoslgskiego i mazowieckiego. W ponizszej
tabeli przedstawiono stosowanie wszystkich dziatan proekologicznych z podziatem na poszczegdlne

wojewoédztwa.
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Tabela 3. Wojewddztwo a stosowanie dziatan proekologicznych.

Nie stosuje

Stosuje w ograniczonym

Stosuje w szerokim zakresie

zakresie
3 o =z o 3 o
2 = 3 5 2 =3 3 5 2 = 3 5
S 5 1 & 3 5 z 3| 3 5 203
© c © © c © © c ©
o o = 5 =% o c 5 (=% ] c rs]
o [e] ~ © [e) ~ © o ~
o Q = o o 2 = o o 2 £ o
© c S 2 © c s} b3 © = o 2
X © 4 © >4 © o
— ; o > — ; o > — g >
he] S - © hel > D ° hel 5SS D ©
o) N Q o o) N Q o o) N 2 o
N > % ; N > (% ; N > % ;
e 2 z S 2 2 S s g 2 2 5
3 © o © 3 © ) © 3 © ] ©
= g £ c = g g c = g g c
v RN © o X~ 9 o X~ 9 o
s &| s| 5| 3| &| s| 5| 3| &| & 3
= © . = © < = ©
dolnoslaskie 45% | 00% | 2,1% | 1,8% | 54% | 36% | 4,4% | 56% | 6% | 81% | 7,6% | 7,0%
kujawsko-pomorskie | 7,9% | 3,1% | 2,1% | 5,5% | 51% | 3,3% | 3,9% | 3,1% | 6,6% | 81% | 80% | 82%
lubelskie 79% | 31% | 2,1% | 55% | >1% | 72% | 7,2% | 53% | 6.6% | 59% | 6,0% | 69%
lubuskie 6,7% | 0,0% |10,6% | 55% | 44% | 52% | 6,4% | 45% | 1% | 71% | 58% | 7,4%
t6dzkie 14,6% | 6,3% | 17,0% | 10,9% | 40% | 50% | 50% | 45% | 61% | 7,0% | 6,2% | 6,9%
matopolskie 9,0% | 12,5% | 10,6% | 10,9% | 47% | 47% | 6,6% | 3,6% | 6.6% | 68% | 57% | 7,4%
mazowieckie 34% | 12,5% | 17,0% | 9,1% | 13% | 55% | 55% | 4,8% | 89% | 63% | 58% | 6,9%
opolskie 1,1% | 3,1% | 10,6% | 55% | 30% | 75% | 7,2% | 56% | 85% | 57% | 54% | 6,7%
podkarpackie 34% | 3,1% | 0,0% | 3,6% | >4% | 6,6% | 69% | 81% | /1% | 62% | 6,3% | 54%
podlaskie 13,5% | 0,0% | 0,0% |12,7% | 71% | 83% | 6,9% | 7,0% | 49% | 5,4% | 6,3% | 52%
pomorskie 56% | 21,9% | 10,6% | 9,1% | 104% | 88% | 7,8% | 9,0% | 44% | 4,0% | 50% | 4,4%
élaskie 1,1% | 6,3% | 6,4% |12,7% | 101% | 94% | 7,5% | 7,8% | 52% | 4.4% | 55% | 4,7%
$wietokrzyskie 11% | 94% | 43% | 1,8% | 77% | 4,4% | 6,6% | 7,3% | 63% | 71% | 6,2% | 6,0%
warminsko-
mazurskie 45% | 63% | 0,0% | 0,0% | 11,4% | 6,1% | 6,9% | 7,6% | 41% | 6,3% | 6,3% | 6,0%
wielkopolskie 34% | 63% | 43% | 1,8% | 88% | 6,1% | 4,2% | 7,8% | 2°% | 63% | 7,6% | 57%
zachodniopomorskie | 12,4% | 6,3% | 2,1% | 3,6% | 6,1% | 83% | 6,9% | 8,4% | 55% | 51% | 6,2% | 52%
Ogétem 100% |100% |100% |100% |100% |100% |100% |100% |100% |100% |100% |100%

Wiekszos¢ oséb, bez wzgledu na rodzaj stosowanych

najwiekszg odpowiedzialnos¢ cztowieka za stan i jakosé

dziatan proekologicznych wskazuje na

srodowiska naturalnego. Warto jednak

zauwazy¢, iz osoby, ktére takich dziatan nie stosujg czesciej niz osoby stosujgce dziatania

proekologiczne wskazywaty takie na odpowiedzialno$¢ za stan srodowiska naturalnego zaktaddéw

przemystowych oraz ekologéw.
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Tabela 4. Odpowiedzialnosc za stan srodowiska naturalnego a zakres stosowania dziatan proekologicznych.

Nie stosuje

Stosuje w ograniczonym

Stosuje w szerokim zakresie

zakresie
() (I (I
Y = = > 2 = = > Y = = >
S S |23|8e|s S |£3| 8|8 S |23|8e
o 2 > _ c Qo >9a | 2 2 > _ c Qo >0 | Qo 2| > _ © Q| >0
NS | NH| 23|I | No |7 33| Mo (N | NYNFH|E23|RO
Sh|es|2glol|SR|es || o2|SR|ea|lgglo2
;Q_EC Lom\o ;Q_EC Lom\o ;Q_EC Lom\o
S\ T mﬂ)mgcx S\ T mﬂ)ms_cx > T mﬂ)mhcx
£ 0| ¢ Ec| 2 o| &£ 0| ¢ Ec| P o| & 0| ¢ Ec| 2o
S |8 |w8|53%|s |8 |g8|53%|s |8 |e8|s3
g 5 z o g é z o g 5 z o
Kazdy cztowiek 34,9% | 24,2% | 41,4% | 35,1% | 40,5% | 43,0% | 44,1% | 37,7% | 48,9% | 47,2% | 45,5% | 51,1%
Wtadze miasta 13,2% | 15,2% | 17,2% | 13,5% | 13,9% | 14,9% | 14,7% | 15,4% | 14,8% | 14,0% | 14,0% | 13,7%
Witadze panstwa | 15,9% | 21,2% | 17,2% | 13,5% | 14,5% | 13,5% | 14,0% | 15,6% | 14,1% | 14,5% | 14,4% | 13,5%
Zaktady
przemystowe 15,9% | 24,2% | 9,2% | 16,2% | 15,3% | 14,1% | 13,6% | 15,6% | 12,2% | 12,6% | 13,8% | 11,7%
Firmy zajmujace
sie 12,2% | 9,1% | 6,9% |13,5%| 9,9% | 85% | 7,7% | 9,6% | 6,7% | 8,1% | 8,7% | 6,8%
oczyszczaniem
Ekolodzy 7,4% | 4,5% | 6,9% | 6,3% | 56% | 58% | 55% | 59% | 3,3% | 3,6% | 3,7% | 3,2%
Zadna z
powyzszych 0,5% | 1,5% | 1,1% | 1,8% | 0,3% | 0,3% | 0,3% | 0,1% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0%

Osoby niestosujgce selektywnej zbiérki odpaddw, racjonalnego

uzywania energii, niemarnowania

i ochrony wody oraz ochrony przyrody wokét siebie, prowadzg takze w pewnym i ograniczonym

stopniu dziatania proekologiczne w okreslonych miejscach, jednak ich zakres jest zdecydowanie

mniejszy niz w przypadku pozostatych grup. Ponizej w tabeli przedstawiono miejsca prowadzenia

pewnych dziatan proekologicznych oraz zakres ich stosowania przez poszczegdlnych respondentéw.

Tabela 5. Miejsce prowadzenia dziatan proekologicznych i ich zakres

Nie stosuje Stosuje w ogra.nlczonym Stosuje w szerokim zakresie
zakresie
()] (] (]
2 = = > 2o = = > Y = = >
S _ | |23|Bels g £Z|2e|® S |23|8 e
2 3 (> _ | 0 (>0 |0 = > _ o O >0 | o =2 > _ © O > 0o
Nog | NE[23(Do ([ No|(RNRE|[22|Deuw|(Nog|RNE| 32|
o5 |2 P|ogg|lav| oo | Pl og|laown|los| 2P|l ad
C © Y o |E ¢ . c ®© v o [ o c © v o [ o~
2 o|lEc|l50|8Q| 32| c|50|8Cc|22|c<cs|50]| 2%
S~ T | O < |5 -~ S\ O © s o < S. O © o o <
£ 0o |c Ec|2 2| E£0|c Ec| 9ol E£ o c Ec| 2 o
d |8 |w8|53 |3 9, 28|53 S |wd|ls3
g &% z o ] 5 z o 2 &% =4 o
W domu 7,2% | 2,8% | 3,9% | 4,3% | 28,2% | 33,5% | 34,4% | 33,3% | 64,7% | 63,6% | 61,7% | 62,3%
W pracy/w szkole 5,1% | 3,0% | 4,3% | 4,3% | 25,3% | 33,3% | 34,3% | 28,9% | 69,7% | 63,6% | 61,3% | 66,8%
Na zakupach 7,9% | 3,8% | 3,8% | 4,8% | 27,7% | 31,7% | 29,4% | 29,1% | 64,4% | 64,4% | 66,8% | 66,1%
W podrozy 9,0% | 2,6% | 2,3% | 3,4% | 35,0% | 31,6% | 32,3% | 35,7% | 56,0% | 65,8% | 65,4% | 60,9%
Podczas wypoczynku | 3,8% | 1,4% | 2,7% | 2,0% | 24,2% | 33,8% | 31,1% | 29,4% | 72,0% | 64,8% | 66,2% | 68,6%
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Wedtug danych przedstawionych w tabeli

zamieszczonej

ponizej

wynika

jednoznacznie,

ze Swiadome stosowanie dziatan proekologicznych w sposéb wyrainy koreluje z wiedzg

respondentdw na temat Osobistego Plan Rozwoju Zréwnowazonego. Grupa ankietowanych oséb

stosujgca dziatania proekologiczne jest grupg o wiekszej wiedzy ekologicznej i $swiadomosci

dotyczacej wptywu cztowieka na srodowisko naturalne.

Tabela 6. Znajomos¢ pojecia ,,zrownowazony rozwdoj” a stosowanie dziatan proekologicznych

Nie stosuje

Stosuje w ograniczonym
zakresie

Stosuje w szerokim zakresie

Selektywna zbiérka odpadéw

Racjonalne uzywanie energii

Nie marnowanie i ochrona wody

Ochrona przyrody wokot siebie

Selektywna zbiérka odpadéw

Racjonalne uzywanie energii

Nie marnowanie i ochrona wody

Ochrona przyrody wokét siebie

Selektywna zbiérka odpadéw

Racjonalne uzywanie energii

Nie marnowanie i ochrona wody

Ochrona przyrody wokot siebie

Zna pojecie

10,1%

9,4%

17,0%

5,5%

16,5%

19,1%

19,4%

18,5%

29,5%

27,6%

27,3%

28,9%

Nie zna pojecia

89,9%

90,6%

83,0%

94,5%

83,5%

80,9%

80,6%

81,5%

70,5%

72,4%

72,7%

71,1%

Jak wskazano wczesniej osoby stosujgce dziatania proekologiczne posiadajg wiekszy zakres wiedzy

o ochronie srodowiska naturalnego. Tg opinie potwierdzajg kolejne dane, wedtug ktérych istnieje

silna korelacja pomiedzy stosowaniem dziatan proekologicznych a wiedzg na temat ochrony

bioréznorodnosci. Przedstawione ponizej dane jednoznacznie wskazujg, ze osoby stosujgce dziatania

zwigzane z ochrong przyrody i $rodowiska naturalnego posiadajg wiedze na temat ochrony

bioréznorodnosci.

Tabela 7. Wiedza nt. ochrony bioréznorodnosci a stosowanie dziatan proekologicznych

Nie stosuje

Stosuje w ograniczonym
zakresie

Stosuje w szerokim zakresie

Selektywna zbidrka odpaddéw

Racjonalne uzywanie energii

Nie marnowanie i ochrona wody

Ochrona przyrody wokét siebie

Selektywna zbiérka odpaddéw

Racjonalne uzywanie energii

Nie marnowanie i ochrona wody

Ochrona przyrody wokét siebie

Selektywna zbiérka odpadow

Racjonalne uzywanie energii

Nie marnowanie i ochrona wody

Ochrona przyrody wokot siebie

Wie

27,0%

25,0%

19,1%

18,2%

41,1%

37,3%

40,4%

42,0%

52,0%

53,2%

52,4%

52,0%

Nie wie

73,0%

75,0%

80,9%

81,8%

58,9%

62,7%

59,6%

58,0%

48,0%

46,8%

47,6%

48,0%

Strona | 14




Badanie sSwiadomosci osobistego wptywu cztowieka na srodowisko. 2014

Respondenci nie stosujgcy dziatan proekologicznych nie widzg takze potrzeby i koniecznosci
podejmowania dziatan majgcych na celu ochrone bioréznorodnosci gtéwnie ze wzgledu na brak
potrzeby podejmowania takich dziatan. Dziatania zwigzane z ochrong biorédznorodnosci najczesciej
podejmujg osoby, ktdre w szerokim zakresie stosujg takze dziatania proekologiczne. Zauwazalna jest
wiec silna korelacja pomiedzy podejmowanymi dziataniami proekologicznymi oraz dziataniami
stuzgcymi ochronie bioréznorodnosci. Informacje dotyczgce podejmowania dziatarn majgcych na celu
ochrone biordznorodnosci oraz zakresu stosowania pozostatych praktyk chronigcych srodowisko
przedstawia zamieszczona ponizej tabela.

Tabela 8. Podejmowanie dziatan majgcych na celu ochrone biorozinorodnosci a stosowanie dziatan
proekologicznych

Stosuje w ograniczonym

. Stosuje w szerokim zakresie
zakresie

Nie stosuje

Selektywna zbiérka odpadow
Racjonalne uzywanie energii
Selektywna zbiorka odpadéow
Racjonalne uzywanie energii
Nie marnowanie i ochrona wody
Ochrona przyrody wokét siebie
Selektywna zbidrka odpaddéw
Racjonalne uzywanie energii
Nie marnowanie i ochrona wody
Ochrona przyrody wokét siebie

Nie marnowanie i ochrona wody
Ochrona przyrody wokot siebie

N
S
5
X

Stosuje 22% | 0,0% | 0,0% | 1,8% | 12,5% | 8,6% | 10,8%

S
[
X

22,9% | 24,4% | 23,7%

Nie stosuje,
poniewaz nie wie
co mozna w

tym zakresie zrobic

77,5% | 75,0% | 72,3% | 60,0% | 71,0% | 74,6% | 72,6% | 75,1% | 69,1% | 67,8% | 69,0% | 68,6%

Nie stosuje,
poniewaz nie 20,2% | 25,0% | 27,7% | 38,2% | 16,5% | 16,9% | 16,6% | 17,1% | 8,0% | 7,8% | 7,3% 5,9%
widzi takiej
potrzeby

Osoby inicjujgce dziatania proekologiczne majg wyrazniej sprecyzowane zdanie na temat stanu
i jakosci Srodowiska naturalnego w okolicy miejsca zamieszkania, natomiast wsréd osdéb nie
stosujgcych takich dziatan odnotowano zdecydowanie najwiekszy odsetek osdb, ktére nie potrafig
okresli¢ stanu i jakosci Srodowiska naturalnego w okolicy miejsca zamieszkania. Okazuje sie, ze osoby
stosujgce dziatania proekologiczne sg bardziej zadowolone ze stanu s$rodowiska naturalnego niz

osoby nie podejmujace takich dziatan.
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Tabela 9. Stopien zadowolenia ze stanu srodowiska a stosowanie dziatan proekologicznych

Nie stosuje Stosuje w ogra.nlczonym Stosuje w szerokim zakresie
zakresie
(] (] (]
i) = = > i) = = > ) s = >
S S 23| 8wl S S 25| 8ol S S 25| 8w
2zl >_| Q| > 2z2|x_| S| 2| Qz2|2-| 2| x5
m‘_g S ‘oo gg o o m‘_g S ‘o gg g v (‘U\O S ‘oo gg g o
Co|losg| | 22 cRB|l esg| 22| 22| 2B 0osg| 22| 22
;Q_ cC c Lg T O ;Q_ C c Lg T O ;Q_ C c s_g © O
S\ T © c £ c x > O © v ©c 2 c x > T © © £ c x
) c € c © o £ 0 c € c © o £ 0 c € c © o
K] S, 23|53 |3 S, 238|533 S, 28] § 3
g 5 z o g é z o g 5 4 o
Nie 7,9% | 0,0% | 85% | 7,3% | 6,1% | 6,1% | 6,9% | 8,4% | 7,4% | 7,9% | 7,0% | 6,2%
Nie wiem | 34,8% | 25,0% | 21,3% | 34,5% | 15,2% | 12,7% | 14,7% | 17,9% | 5,8% | 9,4% | 8,1% | 4,9%
Raczejnie| 56% | 9,4% | 85% | 1,8% | 9,1% | 7,7% | 9,7% | 8,4% | 13,0% | 13,3% | 12,3% | 13,7%
Raczej tak | 36,0% | 46,9% | 29,8% | 34,5% | 50,5% | 50,6% | 48,5% | 48,5% | 45,8% | 43,8% | 46,3% | 46,1%
Tak 15,7% | 18,8% | 31,9% | 21,8% | 19,2% | 22,9% | 20,2% | 16,8% | 28,1% | 25,6% | 26,3% | 29,1%

Wedtug przedstawionych ponizej danych wynika jednoznacznie, ze osoby stosujgce dziatania

proekologiczne w ograniczonym, a przede wszystkim w szerokim zakresie sg zdecydowanie bardziej

zainteresowane bezinteresownym udziatem w akcjach ekologicznych. Wérdd oséb nie stosujacych

dziatan proekologicznych odnotowano najwiekszy odsetek osdb, ktdre nie sg zainteresowana

partycypacjag w takiego rodzaju akcjach. Warto takie zauwazyé, ze osoby nie stosujgce dziatan

proekologicznych zgodzityby sie uczestniczy¢ w takich dziataniach pod warunkiem uzyskania z tego

tytutu korzysci.

Tabela 10. Chec uczestniczenia w akcji ekologicznej a stosowanie dziatan proekologicznych

Nie stosuje Stosuje w ogra.nlczonym Stosuje w szerokim zakresie
zakresie
(] ()] (]

3 1% | |3 |3 |® | |58 |2 |® |= |3

kS 9] o ‘@ ) 9] o ‘@ 2 ] o @

o c — a— o C — o o c - ——

] o S 2 ] bt S k) © o S <

o @ o o s} @ o o o @ o o

© < — = © c — = © < — =

© = £3| B Q s S8 B8 © = S8 8

o) N © O o o) N o O o el N © O o

~ S 2 =2 S N =] 2 2 s N > 2 =2 s
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c £ s s < £ < a c £ < s

2 © © © 2 © © o 2 © © p

= c € c = c € c g < € c

o o (o]

o] ) 9 o ° ) @ o < ) @ o

T © = ! ] ey - © <

3 e = S 3 e = S 3 e = S
Bardzo
chetnie 24,7% | 28,1% | 31,9% | 21,8% | 40,1% | 45,0% | 46,8% | 42,0% | 65,2% | 61,1% | 60,6% | 64,5%
Jezeli
miatbym z | 14,6% | 21,9% | 17,0% | 23,6% | 17,8% | 13,8% | 11,6% | 15,1% | 5,3% | 6,8% | 8,1% | 5,4%
tego
korzysci
Nie, nie
lubie tego | 27,0% | 9,4% | 14,9% | 18,2% | 10,4% | 11,6% | 11,4% | 13,2% | 4,2% | 59% | 55% | 4,1%
typu akcji
Nie, nie
mam czasu | 33,7% | 40,6% | 36,2% | 36,4% | 31,6% | 29,6% | 30,2% | 29,7% | 25,2% | 26,2% | 25,8% | 26,0%

Strona | 16




Badanie sSwiadomosci osobistego wptywu cztowieka na srodowisko. 2014

Interesujgcy korelacje odnotowano takze w przypadku znajomosci Fundacji Nasza Ziemia. Okazuje
sie, ze im wiekszy zakres prowadzonych przez respondentdw dziatan proekologicznych tym lepsza
znajomos$¢ Fundacji Nasza Ziemia. Osoby nie stosujgce zadnych dziatan zmierzajgcych do ochrony
srodowiska w zdecydowanie mniejszym stopniu majg wiedze o Fundacji Nasza Ziemia.

Tabela 11. Znajomos¢ Fundacji Nasza Ziemia a stosowanie dziatan proekologicznych.

. . Stosuje w ograniczonym . . .
Nie stosuje 1€ & . v Stosuje w szerokim zakresie
zakresie
> > >
— o Q — o Q — o Q
$§ | ® | |8 |§ |® |2 |8 |$ B |2 |%
® o © @ ® o © @ ® @ © @
Q S c 3 % S c 5 Q S c 3
3 v 2 < 8 @ 2 < 3 @ 2 | g
g s S 2 g s g 2 g s S 2
S 3 — 3z S 3 — e S 3 - 3z
) 9 @ o ) ™ 2 o ‘3 & ) o
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Nie zna | 66,3% | 59,4% | 53,2% | 70,9% | 59,3% | 53,3% | 47,1% | 56,9% | 39,2% |43,3% | 43,7% | 39,7%

Swiadomos¢ osobistego wptywu na srodowisko

Chcac poznaé¢ opinie i Swiadomosci respondentéw na temat dziatan i inicjatyw
proekologicznych  zapytano badanych o osobisty wptyw poszczegdlnych podmiotow
i instytucji na stan i jakos$¢ Srodowiska naturalnego. Kazidy z respondentéw mégt wskazac
maksymalnie 3 odpowiedzi dlatego tez suma wszystkich udzielonych odpowiedz jest wieksza niz
100%. Zgodnie z przedstawionymi danymi, zdecydowana wiekszos$¢ respondentow uczestniczacych
w badaniu — az 89,0% uwaza, iz w najwiekszym stopniu to kazdy cztowiek jest bezposrednio
odpowiedzialny za stan Srodowiska naturalnego. Takie dane oznaczajg, ze badani majg Swiadomos¢
bezposredniego — osobistego wptywu kazdej osoby na stan $rodowiska naturalnego. Warto
zauwazyé¢, iz ankietowane osoby dostrzegajg takze istotny wptyw i odpowiedzialnos¢ innych
podmiotdw i instytucji na stan srodowiska naturalnego. Badani uznali, ze zasadniczy wptyw na jakosé
Srodowiska maja takze w jednakowym stopniu wtadze panstwowe oraz wiadze miejskie i gminne.
Wskazania na podmioty administracji publicznej uzyskaty taki sam odsetek wskazarn — 28,5%. Czesc¢
respondentéw — 26,9% stusznie zauwazyta, ze w znacznym stopniu za stan srodowiska naturalnego
odpowiedzialne sg takze zaktady przemystowe, ktérych dziatania powodujg okreslone konsekwencje
dla srodowiska i przyrody. Respondenci uznali takze, ze w pewnym stopniu odpowiedzialne za jakos¢
i stan Srodowiska naturalnego sg takze firmy zajmujace sie oczyszczaniem. Taka odpowied?
wymienito 16,4% badanych. Wptyw i odpowiedzialno$¢ za stan Srodowiska naturalnego ponoszg

takze ekolodzy. Opinie takg wyrazito 8,8% respondentéw.
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Rysunek 1. Odpowiedzialnos¢ za stan srodowiska naturalnego. (N=1024, w%)
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Nalezy zauwazy¢, iz w badaniu realizowanym w 2012 roku, ktérego zakres i préba badawcza byta
identyczna, wyniki sg bardzo zblizone. W badaniu przeprowadzonym w 2012 roku takze najwiekszy
odsetek badanych osdb - 83,9% uznato, ze to kazdy cztowiek ponosi odpowiedzialno$é¢ za stan
Srodowiska naturalnego. W badaniu realizowanym w 2012 roku respondenci wskazywali takze inne
podmioty odpowiedzialne za stan Srodowiska naturalnego: wtadze panstwa - 5,0% wskazan, zaktady
przemystowe - 3,7% oraz wtadze miasta 2,8%. W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, iz wynikéw tych
nie mozna dokfadnie poréwnywac, poniewaz w badaniu realizowanym w 2012 roku kazdy z badanych
mogt wskazaé tylko jedng odpowiedz, podczas gdy w badaniu przeprowadzonym w 2014 roku
ankietowani mogli wskaza¢ maksymalnie 3 odpowiedzi. Zauwazalna jest jednak tendencja
w strukturze udzielonych odpowiedzi, ktére pokrywajg sie w przypadku badan realizowanych
zarowno w 2012 jak i 2014 roku. Po uwzglednieniu zmiennych niezaleznych réznicujacych badang
probe nalezy zwrdéci¢ uwage, ze struktura rozktadu odpowiedzi udzielonych przez poszczegdlne grupy
respondentéow nie odbiega w sposéb zasadniczy od wynikdow ogdlnych. Najbardziej sSwiadomi
odpowiedzialnosci kazdego cztowieka za stan Srodowiska naturalnego sg urzednicy samorzgdowi.
Wedtug danych az 94,9% urzednikbw samorzadowych wskazato taka odpowiedZ. Na
odpowiedzialnos¢ wtadz miasta w najwiekszym stopniu wskazywali urzednicy samorzadowi oraz
przedsiebiorcy i pracownicy firm. Wtadze panistwa, zaktady przemystowe, firmy zajmujgce sie

oczyszczaniem oraz ekologéw najczesciej wskazywaty dzieci i mtodziez.
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Tabela 12. Odpowiedzialnos¢ za stan srodowiska naturalnego.

P Dzieci i Urzednicy P.rzedsu:blc?rcy
Ogoétem . . Edukatorzy . | ipracownicy
miodziez samorzadowi .
firm
N % N % N % N % N %

Kazdy cztowiek 911 | 89,0% | 208 | 81,3% | 231 | 90,2% | 243 | 94,9% | 229 | 89,5%
Wtadze miasta 292 | 285% | 67 | 262% | 73 | 285% | 76 | 29,7% | 76 | 29,7%
Wtadze paristwa 292 | 285% | 83 | 32,4% | 73 | 285% | 59 | 23,0% | 77 | 30,1%
Zaktady przemystowe | 275 | 26,9% | 82 | 32,0% | 75 | 29,3% | 38 | 14,8% | 80 | 31,3%
z'crzr:‘/:zz;]a'::gice & 168 | 16,4% | 65 | 254% | 43 | 168% | 18 | 7,0% | 42 | 16,4%
Ekolodzy 9 | 88% | 47 | 184% | 15 | 59% | 16 | 63% | 12 | 4,7%
Inne, jakie? 5 |o5% | o |00% | 0 | 00% | 1 | 04% | 4 | 16%
i?:;itzr:f‘i’;’v‘\’s;y;ahé' 3 | 03% | 2 |08 | o | 00% | o | 00% | 1 | 04%

Respondenci, ktérzy brali udziat w badaniu wskazywali takze czynniki majgce niekorzystny wptyw na

Srodowisko naturalne. Sposrdd dostepnych w kafeterii odpowiedzi zdecydowanie najwiekszy odsetek

badanych — 58,6% uwaza, ze negatywny wptyw na srodowisko naturalne ma przede wszystkim emisja

zanieczyszczen do atmosfery. Wsréd najbardziej negatywnych czynnikéw i dziatan respondenci

wymienili takze produkcje opakowan z tworzyw trudnych do ponownego przetworzenia — 45,8%

wskazan oraz brak selektywnej zbiorki odpaddéw — 43,9% wszystkich wskazan. W nastepnej kolejnosci

za najgorsze dla srodowiska naturalnego uznano: brak oczyszczalni Sciekdéw — 36,9%, stosowanie

nawozéw sztucznych i innych $rodkéw chemicznych - takie 36,9% wskazan oraz wzrost liczby

samochoddéw — 30,5%. Kazdy z respondentéw moégt wskaza¢ maksymalnie 3 odpowiedzi, dlatego

suma wszystkich wskazan nie jest rowna 100%.

Rysunek 2. Czynniki najgorsze dla srodowiska naturalnego wg grup respondentéow. (N=1024, w%)
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W poréwnaniu do wynikéw badan przeprowadzonych w 2012 roku nastgpit wyrazny wzrost wskazan
na takie czynniki negatywnie wptywajgce na stan srodowiska naturalnego jak: produkcja opakowan
z tworzyw trudnych do ponownego przetworzenia - wzrost wskazan o 11,7%, emisja zanieczyszczen
do atmosfery — wzrost o 9,7%, stosowanie nawozéw sztucznych i innych srodkéw chemicznych
—6,7%. Zmniejszyt sie natomiast odsetek wskazan na takie czynniki degradujgce srodowisko jak: brak
selektywnej zbidrki odpadéw — spadek odsetka wskazan o 9,0%, wzrost liczby samochodéw — 5,7%
oraz brak oczyszczalni $ciekdéw — 2,9%. Ponizej przedstawiony zostat szczegdtowy rozktad struktury
odpowiedzi wsréd poszczegélnych grup respondentéw.

Tabela 13. Czynniki najgorsze dla srodowiska naturalnego wg grup respondentow.

Przedsiebiorcy

Ogoétem DZIeC.I '. Edukatorzy Urzednicy . | ipracownicy
mtodziez samorzgadowi .
firm
N % N % N % N % N %

Brak selektywnej zbidrki

3 450 | 43,9% 91 355% | 119 | 46,5% | 119 | 46,5% | 121 | 47,3%
odpadéw

Stosowanie nawozow
sztucznych i innych 378 | 36,9% 96 37,5% 83 30,9% 79 30,9% | 120 | 46,9%
srodkéw chemicznych

Wozrost liczby

, 312 | 30,5% | 102 | 39,8% 75 25,4% 65 25,4% 70 27,3%
samochodow

Produkcja opakowan z
tworzyw trudnych do
ponownego
przetworzenia

469 | 45,8% | 108 | 42,2% | 130 | 43,0% | 110 | 43,0% | 121 | 47,3%

Brak oczyszczalni

s 378 | 36,9% 92 35,9% 95 46,1% | 118 | 46,1% 73 28,5%
sciekow

Emisja zanieczyszczen

600 | 58,6% | 135 | 52,7% | 160 | 69,1% | 177 | 69,1% | 128 | 50,0%
do atmosfery

Zdecydowana wiekszos¢ badanych — az 92,6% podejmuje dziatania proekologiczne w domu,
natomiast ponad potowa ankietowanych — 67,7% takie dziatania wykonuje w miejscu pracy lub
w szkole. Znaczny odsetek respondentéw — 40,9% dziatania na rzecz $rodowiska naturalnego
i ekologii podejmuje na zakupach. Podczas wypoczynku oraz w podrdzy o ekologie dba odpowiednio
28,6% oraz 26,0% badanych. Inne miejsca wskazato 1,0% sposrdd wszystkich uczestnikdw badania.
Nalezy zwréci¢ uwage, iz kazdy z badanych mdgt wskazaé wszystkie miejsca, w ktérych podejmuje

okreslone dziatania proekologiczne, dlatego tez suma odpowiedzi nie jest réwna 100%.
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Rysunek 3. Miejsca w ktorych sq podejmowane dziatania ekologiczne. (N=1024, w%)
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Podczas wypoczynku

Poréwnujgc wyniki badan przeprowadzonych w 2014 roku do badan zrealizowanych w 2012 roku
nalezy zauwazy¢, ze struktura udzielonych odpowiedzi i tendencja jest bardzo zblizona
i poréownywalna w obu zrealizowanych pomiarach. W zwigzku z faktem, iz w badaniu
przeprowadzonym w 2014 roku kaidy z badanych modgt wskaza¢ dowolng liczbe miejsc,
w ktérych prowadzi takie dziatania, wyraznie wzrdst odsetek odpowiedzi $wiadczacych
o prowadzeniu dziatan proekologicznych: w pracy lub szkole — wzrost o 21,4%, podczas wypoczynku
- procentowy wzrost odpowiedzi o 18,7%, w podrdzy — wzrost o 12,5%, w domu — 9,4% oraz na
zakupach — 2,6%. Szczegétowy rozktad odpowiedzi z uwzglednieniem poszczegdlnych grup
respondentow prezentuje ponizsza tabela.

Tabela 14. Miejsca w ktérych sq podejmowane dziatania ekologiczne.

Ogodtem Dzieci i mtodziez Edukatorzy Ry . Przed5|e!)|or¢.:y :
samorzadowi | pracownicy firm
N % N % N % N % N %
W domu 948 92,6% 218 85,2% 243 94,9% 242 94,5% 245 95,7%
W pracy/w o
szkole 693 67,7% 113 44,1% 188 73,4% 222 86,7% 170 66,4%
Na zakupach 419 40,9% 85 33,2% 116 45,3% 99 38,7% 119 46,5%
W podrozy 266 26,0% 60 23,4% 71 27,7% 64 25,0% 71 27,7%
Podczas
293 28,69
wypoczynku /6% 35 13,7% 83 32,4% 94 36,7% 81 31,6%
W innym o
miejscu 10 1,0% 7 2,7% 3 1,2% 0 0,0% 0 0,0%
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Respondentéw zapytano takie o wskazanie konkretnych dziatan podejmowanych w celu ochrony
Srodowiska naturalnego lub minimalizowania szkodliwych dla natury dziatan. Respondentom
przedstawiono kafeterie odpowiedzi a kaidy z badanych modgt wskaza¢ dowolng liczbe
podejmowanych dziatan, dlatego suma odpowiedzi jest zdecydowanie wieksza niz 100%. Na
przedstawionym ponizej wykresie znajdujg sie te wszystkie odpowiedzi, ktore uzyskaty ponad 50,0%
wszystkich wskazan udzielonych przez respondentéw. Najczesciej podejmowane i $wiadome
dziatania proekologiczne inicjowane przez respondentdw to przede wszystkim: gaszenie zbednych
zardwek, zgniatanie butelek plastikowych przed wrzuceniem do kosza, korzystanie z torby
wielokrotnego uzytku na zakupach, chodzenie na zakupy z wtasng torbg, segregacja baterii, uzywanie
zarowek energooszczednych, dokrecanie krandw oraz odtgczenie od pradu natadowanych urzadzen.
W pordéwnaniu do badan zrealizowanych w 2012 roku wyraznie zwiekszyt sie odsetek osdb, ktore
podejmujg Swiadomie wiekszos¢ dziatan proekologicznych. Zdecydowanie wzrédst udziat
ankietowanych, ktdrzy inicjujg i realizujg takie dziatania proekologiczne jak: oddawanie
przeterminowanych lekarstw do apteki, korzystanie z torby wielokrotnego uzytku na zakupach,
poruszanie sie pieszo na niewielkich dystansach, chodzenie na zakupy z wifasng torbg, zwracanie
sprzetu elektrycznego i elektronicznego do sklepu, segregacja baterii, wytgczanie "trybu czuwania"
w urzadzeniach, uzywanie kartki papieru z obu stron. Natomiast w poréwnaniu do badan
Swiadomosci ekologicznej zrealizowanych w 2012 roku zmniejszyt sie odsetek badanych, ktérzy
wymienili takie dziatania proekologiczne jak: domykanie lodéwki, dokrecanie kranéw, kupowanie
polskich regionalnych produktéw oraz recykling butelek plastikowych. Powyzej przedstawione dane
wskazujg, ze w porownaniu do badan z 2012 roku zwiekszyt sie globalnie odsetek o0séb
podejmujacych okreslone dziatania proekologiczne.

Rysunek 4. Dziatania podejmowane przez respondentow. (N=1024, w%)

Ma niewielkich dystansach poruszanie sie pieszo 51,3%
Recycling butelek plastikowych 53,1%
Uiywanie kartki papieru z obu stron 53,4%
Domykanie lodéwki 53,5%
Odtaczenie od pradu natadowanych urzadzen 63,0%
Dokrecanie kranéw 65,9%
Uzywanie zaréwek energooszczednych 67,6%
Segregacja baterii 69,1%
Chodzenie na zakupy w wlasna torba 73,6%
Korzystanie z torby wielokrotnegoe uzytku na zakupach 74,3%
Zgniatanie butelek plastikowych przed wrzuceniem do
o 75,6%
osza
Gaszenie zbednych zaréwek 77,5%
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W ponizszej tabeli przedstawione zostaty okreslone dziatania proekologiczne podejmowane przez

poszczegdlne grupy respondentow.

Tabela 15. Dziatania podejmowane przez respondentow.

, Dzieci i Urzednicy P.rzedsu:blcfrcy
Ogétem . . | Edukatorzy .| ipracownicy
mtodziez samorzadowi firm

N| % | N| % | N| % | N % N %
Gaszenie zbednych zaréwek 794 | 77,5% | 170 | 66,4% | 206 | 80,5% | 201 | 78,5% | 217 | 84,8%
Domykanie lodowki 548 [ 53,5% | 207 | 80,9% | 128 [ 50,0%| 70 |27,3% | 143 | 55,9%
Dokrecanie kranéw 675 | 65,9% | 189 | 73,8% | 168 | 65,6% | 130 | 50,8% | 188 | 73,4%
Si?gzzzg'e od pradu natadowanych | o/ | o3 5o, | 146 | 57,0% | 168 | 65,6% | 165 | 64,5% | 166 | 64,8%
f&ﬁﬂ'iiﬁﬁﬁﬁfa llosciwody, | 300137 704 | 72 | 28,1% | 106 |41,4% | 114 |445% | 94 | 36,7%
Recycling butelek plastikowych 544 (53,1% | 131 {51,2% | 149 | 58,2% | 122 |47,7% | 142 | 55,5%
Zgniatanie butelek plastikowych

774 | 75,6% | 144 % | 204 |79,7% | 22 % | 2 9
przed wrzuceniem do kosza >/6% >6,3% 20 3,7% 0 |859% 06 | 80,5%
Recycling makulatury 430 |42,0% | 108 [ 42,2% | 123 |48,0%| 80 |31,3% | 119 | 46,5%
W{ H n H n
ur;’;‘;z:r:;echtryb“ czuwaniaw 505 [ 49,3% | 59 |23,0% | 140 | 54,7% | 174 | 68,0% | 132 | 51,6%
Uzywanie kartki papieru z obu stron | 547 | 53,4% | 114 | 44,5% | 149 | 58,2% | 155 | 60,5% | 129 | 50,4%
E;’xzzti;":k:;;%w'e'Okmt”ego 761 | 74,3% | 156 | 60,9% | 195 | 76,2% | 217 | 84,8% | 193 | 75,4%
K e k
W‘i‘é’fsvz";r':iii';ivg:n?fd“ tuw 335(32,7% | 70 |27,3% | 84 |32,8%| 99 |38,7% | 82 | 32,0%
Zwracanie sprzgtu elektrycznego i | /o | 13 5001 45 | 16,4% | 140 | 54,7% | 155 | 60.5% | 105 | 41,0%
elektronicznego do sklepu
K ie Polskich regionalnych
p‘r’:;l:"l’jg\'s olskich reglohainyc 210]20,5% | 59 [23,0%| 56 |21,9%| 35 |13,7% | 60 | 23,4%
Segregacja baterii 708 [ 69,1% | 117 | 45,7% | 182 | 71,1% | 222 | 86,7% | 187 | 73,0%
Na niewielkich h
a niewielkich dystansac 525 |51,3% | 135 | 52,7% | 131 | 51,2% | 128 | 50,0% | 131 | 51,2%
poruszanie sig pieszo
h i k t
for%ize”'e na zakupy wwiasng 754 | 73,6% | 155 | 60,5% | 197 | 77,0% | 207 | 80,9% | 195 | 76,2%
Korzystanie ze zbiorowych srodkéw
traneporty 253 |24,7% | 106 | 41,4% | 55 |21,5% | 28 |10,9% | 64 | 25,0%
Zi:f;’;nd'zz;ztzt;rm'nowanym 373 (36,4% | 30 |11,7% | 116 | 45,3% | 149 |58,2% | 78 | 30,5%
:rf‘e"r"ggsezij;‘r’:’jfh 692 | 67,6% | 144 | 56,3% | 174 | 68,0% | 207 | 80,9% | 167 | 65,2%
K i i w szklanych
O:gﬁg"’;g:?a:ipo'wsz anyc 253124,7% | 53 [20,7% | 47 |18,4%| 71 |27,7% | 82 | 32,0%
fg;iy:jt;;f;iczrz(’;';mWSpo'”'e 175|17,1% | 55 |21,5% | 44 [17,2%| 27 |10,5% | 49 | 19,1%
Zadne z powyiszych 3103% | 3 [1,2% | O 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
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Osobisty plan rozwoju zrownowazonego

Jednym z wazniejszych celéw catego projektu badawczego byto zdiagnozowanie poziomu
wiedzy uczestnikdbw badania na temat Osobistego Planu Rozwoju Zrédwnowazonego
(Odpowiedzialnego) - Personal Sustainability Plan. Zgodnie z przedstawionymi wynikami okazuje sie,
ze blisko co czwarta osoba uczestniczgca w badaniu — 24,0% zna lub kiedykolwiek spotkata sie z tym
pojeciem. Zdecydowanie wiekszy odsetek badanych oséb — 76,0% badanych nie zna takiego pojecia
i nigdy o nim nie styszato. Warto zauwazyé, ze w pordwnaniu z badaniami przeprowadzonymi w 2012
roku nieznacznie wzrést odsetek osdb, ktére kiedykolwiek styszaty o takim pojeciu. W 2012 roku
odsetek oséb posiadajgcych wiedze w tym zakresie wynosit 18,6%. Wzrost wiedzy dotyczacy
Osobistego Planu Rozwoju Zrownowazonego (Odpowiedzialnego) - Personal Sustainability Plan
wyniodst 5,4%.

Rysunek 3. Znajomos¢ pojecia Osobisty Plan Rozwoju Zréwnowazonego. (N=1024, w%)

81,4%
76,0%
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4 Nie
24,0%

18,6%
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Ponizej przedstawiono rozktad odpowiedzi udzielonych przez respondentéw z uwzglednieniem
poszczegdlnych grup. Warto w tym miejscu zaznaczyé, iz w kazdej z badanych grup odnotowano
wzrost pozytywnych odpowiedzi swiadczacych o znajomosci pojecia Osobisty Plan Rozwoju
Zrownowazonego. Najwiekszg wiedze w tym zakresie posiadajg urzednicy samorzadowi oraz

edukatorzy.

Tabela 16. Znajomos¢ pojecia Osobisty Plan Rozwoju Zréwnowazonego.

Ogoétem Dzieci i mtodziez Edukatorzy et i) . Przedsu:!)lort.:y !
samorzadowi pracownicy firm
N % N % N % N % N %
Tak 246 24,0% 33 12,9% 76 29,7% 95 37,1% 42 16,4%
Nie 778 76,0% 223 87,1%| 180 70,3% 161 62,9% 214 | 83,6%
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Jak wskazano wczesniej zdecydowana wiekszos¢ respondentéw — 76,0% nie zna oraz nie styszata o
pojeciu Osobisty Plan Rozwoju Zrownowazonego, w zwigzku z powyzszym postanowiono zapytaé
respondentéw o wskazanie twierdzenia, ktdre w najwiekszym stopniu charakteryzowa¢ moze to
pojecie. Sposrdd przedstawionych respondentom mozliwych wariantdw odpowiedzi, zdecydowana
wiekszos$¢ uczestnikdw badania — 80,7% twierdzi, ze pojecie zrownowazony rozwdj to rozwdj
cywilizacyjny z poszanowaniem cztowieka i srodowiska. Blisko co dziesigta badana osoba twierdzi,
Ze pojecie to oznacza rozwdj, ktéry na pierwszym miejscu stawia przyrode, natomiast 2,7% uwaza,
ze jest to forma rozwoju, w ktérej cztowiek odgrywa pierwszoplanowg role. Tytutem uzupetnienia —

odpowiedz nie wiem wskazato 7,0% respondentow.
Rysunek 5. Ktére stwierdzenie najbardziej pasuje do pojecia ,,zrownowazony rozwdéj” (N=1024, w%)

Nie wiem 0,0%
| 7,0%

Rozwoj cywilizacyjny z I 79 1%
poszanowaniem cztowieka i I ’ .
srodowiska 80,7% 2012

2014
Rozwaj, ktory na pierwszym miejscu 6,9%
stawia cztowieka 2,7%

Rozwaj, ktory na pierwszym miejscu 13,1%
stawia przyrode 9,6%

Poréwnujgc wyniki biezagcych badan do wynikéw badan zrealizowanych w 2012 roku nalezy
zauwazy¢, iz wiedza respondentéw w tym zakresie jest zblizona. Wedtug danych o 1,6% wzrdst
odsetek respondentéw, ktérzy pojecie zrOwnowazony rozwdj utozsamiajg z rozwojem cywilizacyjnym
z poszanowaniem cztowieka i $rodowiska. Wzrdst o 6,1% odsetek odpowiedzi nie wiem / trudno
powiedzieé. Jednoczesnie zmniejszyt sie o 3,5% odsetek opinii okreslajacych zrdwnowazony rozwdj
jako rozwdj, ktéry na pierwszym miejscu stawia przyrode, natomiast o 4,2% odsetek opinii
okreslajgcych zrownowazony rozwodj jako rozwdj, ktory na pierwszym miejscu stawia cztowieka.
Najbardziej trafnie pojecie zréwnowazony rozwdéj wskazali edukatorzy oraz urzednicy samorzgadowi.
Mniejszg znajomoscig tego terminu wykazaty sie dzieci i mtodziez. W tabeli umieszczonej ponizej
przedstawiono szczegétowy rozktad odpowiedzi dotyczgcych znajomosci terminu zréwnowazony

rozwoj z uwzglednieniem odpowiedzi udzielonych przez poszczegdlne grupy respondentow.
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Tabela 17. Ktére stwierdzenie najbardziej pasuje do pojecia ,, zréwnowazony rozwaéj”
, Dzieci i Urzednicy I'—‘.rzed5|eb|t?rcy
Ogétem . . Edukatorzy . | ipracownicy
miodziez samorzadowi "
firm
N % N % N % N % N %
Rozwdj, ktéry na
pierwszym miejscu 98 9,6% 30 11,7% 19 7,4% 23 9,0% 26 10,2%
stawia przyrode
Rozwoj, ktéry na
pierwszym miejscu 28 2,7% 12 4,7% 4 1,6% 3 1,2% 9 3,5%
stawia cztowieka
Rozwdj cywilizacyjny z
poszanowaniem 826 | 80,7% | 189 | 73,8% | 225 | 87,9% | 208 | 81,3% 204 79,7%
cztowieka i Srodowiska
z';i\‘;‘é':m / Brak 72 | 70% | 25 | 98% | 8 | 31% | 22 | 86% | 17 | 6,6%
Bioréznorodnos¢

Kolejny obszar zainteresowania badawczego i zagadnienie, ktore zostato poruszone podczas

realizacji projektu badawczego to bioréznorodnosé. Celem zrealizowanego badania spofecznego byto

okreslenie swiadomosci spoteczenstwa w zakresie potrzeby ochrony bioréznorodnosci, a takze

znajomosci sposobdw ochrony bioréznorodnosci oraz postaw i dziatan podejmowanych w tym

obszarze. Ankietowanym przed zasadniczym pytaniem przedstawiano definicje bioréznorodnosci, by

zwiekszy¢ udziat sSwiadomych odpowiedzi. Po zapoznaniu sie ankietowanych z definicjg respondenci

wskazywali, czy wiedzg w jaki sposéb chroni¢ réznorodnosc biologiczng. Zgodnie z przed

stawionymi

na ponizszym wykresie danymi ponad potowa uczestnikdw badania — 53,3% nie posiada wiedzy

dotyczacej ochrony bioréznorodnosci. Warto jednak zauwazy¢, ze znaczny odsetek badanych 46,7%

posiada takg wiedze.

Rysunek 6. Wiedza na temat ochrony bioréznorodnosci. (N=1024, w%)

59,2%

M Tak
M Nie

2014 2012
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W poréwnaniu do badan swiadomosci ekologicznej zrealizowanych w 2012 roku o 5,9% zwiekszyt sie
odsetek ankietowanych, ktdrzy posiadajg wiedze na temat ochrony biordéznorodnosci. Ponizej
przedstawione zostaty informacje na temat wiedzy poszczegdlnych grup respondentéw o ochronie
biordznorodnosci. Najwiekszg wiedzg w tym zakresie charakteryzujg sie urzednicy samorzgdowi oraz
edukatorzy. Najmniejszy poziom wiedzy odnotowany zostat wséréd przedsiebiorcow i pracownikéw

firm oraz dzieci i mtodziezy.

Tabela 18. Wiedza na temat ochrony bioréznorodnosci

Ogoétem Dzieci i mtodziez Edukatorzy Iteelils) . Przedsu:!;norfy :
samorzadowi pracownicy firm

N % N % N % N % N %
Tak 478 46,7% 97 37,9% 142 55,5% 144 56,3% 95 37,1%
Nie 546 53,3% 159 62,1% 114 44,5% 112 43,8% 161 62,9%

Uczestnicy badania wskazywali takze osoby oraz podmioty, ktére w najwiekszym stopniu sg
odpowiedzialne za ochrone bioréznorodnosci. Uczestnicy badania mogli wskaza¢ co najmniej trzy
odpowiedzi, stad tez suma wszystkich wskazan jest zdecydowanie wieksza niz 100%. Zgodnie
z przedstawionymi danymi zdecydowana wiekszos¢ osdb biorgcych udziat w badaniu — 86,3%
respondentdéw uwaza, ze to kazidy cztowiek jest bezposrednio odpowiedzialny za ochrone
bioréznorodnosci. Zblizony odsetek ankietowanych wskazat na: wtadze paistwowe — 21,1%,
ekologéw — 21,0% oraz wtadze miasta — 20,1%. Ponadto respondenci jako podmioty, ktére moga
chroni¢ bioréznorodnos¢ wskazywali: zaktady przemystowe — 16,5% odpowiedzi oraz firmy zajmujace
sie oczyszczaniem — 10,9%. Pozostate odpowiedzi, nie potrafie powiedzie¢ oraz inne wymienito
odpowiednio: 1,1% oraz 0,2% respondentdw.

Rysunek 7. Kto w najwiekszym stopniu moze chronic bioréznorodnos¢. (N=1024, w%)

Nie potrafie wskazaé, zadne z powyiszych 1,1%
Inne | 0,2%
Firmy zajmujace sie oczyszczaniem | 10,9%
Zaktady przemystowe | 16,5%

Ekolodzy | 21,0%

Wtadze panstwa | 21,1%

Wtiadze miasta | 20,1%

Kazdy cztowiek | 86,3%

Strona | 27



Badanie sSwiadomosci osobistego wptywu cztowieka na srodowisko. 2014

Dokonujgc poréwnania wynikow badan z danymi pochodzacymi z badan przeprowadzonych w 2012
roku, nalezy zaznaczy¢, ze w badaniu zrealizowanym w 2012 roku na analizowane pytanie mozna
byto wskaza¢ tylko jedng odpowiedz, podczas gdy w badaniu przeprowadzonym w 2014 roku, kazdy
z ankietowanych mdgt wymieni¢ 3 odpowiedzi. W zwigzku z powyzszym nie jest mozliwe
bezposrednie poréwnanie wynikéw. Warto jednak zauwazy¢, ze w poprzednim badaniu dotyczacym
Swiadomosci osobistego wptywu cztowieka na srodowisko: respondenci podobnie jak w badaniu
przeprowadzonym w 2014 roku najczesciej wskazywali bezposredni wptyw kazdego cztowieka na
ochrone bioréznorodnosci oraz przyznali wysokg range w tym zakresie ekologom oraz wiadzom
panstwowym. Szczegdétowe odpowiedzi udzielone przez respondentéw, podczas badania
przeprowadzonego w 2014 roku reprezentujacych poszczegélne badane grupy: dzieci i mtodziez,
edukatoréw, urzednikdw samorzadowych oraz przedsiebiorcow i pracownikdow firm prezentuje

ponizsza tabela.

Tabela 19. Kto w najwiekszym stopniu moze chronic¢ bioréznorodnos¢.

Przedsiebi
; Dzieci i Urzednicy .rze Sle |(?rcy
Ogodtem . . Edukatorzy . | ipracownicy
mtodziez samorzadowi .
firm
N % N % N % N % N %
Kazdy cztowiek 884 | 86,3% | 193 | 75,4% | 224 | 87,5% | 240 |93,8% | 227 88,7%
Wtadze miasta 206 | 20,1% 36 14,1% 63 24,6% 64 |25,0% 43 16,8%
Wtadze panstwa 216 | 21,1% 61 23,8% 59 23,0% 44 | 17,2% 52 20,3%
Ekolodzy 215 | 21,0% | 101 | 39,5% 40 15,6% 29 11,3% 45 17,6%
Zaktady przemystowe 169 | 16,5% 36 14,1% 54 21,1% 33 12,9% 46 18,0%
Firmy zajmujace sig 112 | 10,9% | 26 | 102% | 32 |12,5% | 23 |90% | 31 |12,1%
oczyszCzaniem
Inne 2 0,2% 1 0,4% 0 0,0% 1 0,4% 0 0,0%
N'Z potrafig "‘{Skazic' 11 | 11% | 1 | 04% | 3 | 12% | 2 |08%| 5 | 20%
zadne z powyzszyc
Uczestnicy badania zazwyczaj nie stosujg dziatan i praktyk majacych na celu ochrone

bioréznorodnosci. Takie wnioski wynikajg z badan przeprowadzonych wsrdd rdézinych grup
respondentéw. Wedtug danych zaledwie 18,1% badanych $wiadomie podejmuje dziatania
zmierzajgce do ochrony biordznorodnosci. Zdecydowana wiekszos¢ badanych facznie 81,9% takich
praktyk nie stosuje, w tym 70,4% nie stosuje ich ze wzgledu na brak wiedzy, natomiast 11,5%

badanych nie stosuje takich praktyk ze wzgledu na brak takiej potrzeby.
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Rysunek 8. Stosowanie praktyk majgcych na celu ochrone bioréznorodnosci. (N=1024, w%)

Nie, poniewaz nie widze takiej
potrzeby

69,6%
70,4%

Nie, poniewaz nie wiem co mozna
w tym zakresie zrobic

Tak

H2012 E2014

W pordéwnaniu do badan zrealizowanych w 2012 roku zaobserwowano niewielki wzrost na poziomie
1,2% opinii Swiadczacych o stosowaniu praktyk majacych na celu ochrone bioréznorodnosci. Wedtug
przedstawionych danych grupy respondentéw, ktére w najwiekszym stopniu stosujg dziatania,
ktdrych celem jest ochrona réznorodnosci biologicznej, to urzednicy samorzgdowi oraz edukatorzy.

Najmniejszy odsetek oséb stosujgcych takie dziatania odnotowano wsrdd dzieci i mtodziezy.

Tabela 20. Stosowanie praktyk majgcych na celu ochrone bioréznorodnosci.

, Dzieci i Urzednicy P‘rzed5|eb|c3rcy
Ogétem . . Edukatorzy . | ipracownicy
mtodziez samorzadowi .
firm
N % N % N % N % N %

Tak 185 | 18,1% 16 6,3% 63 24,6% 65 25,4% 41 16,0%
Nie, poniewaz nie wiem
CO mozna w tym 721 | 70,4% | 189 | 73,8% | 167 | 65,2% | 181 | 70,7% 184 71,9%
zakresie zrobic
Nie, poniewaz niewidzg | 418 | 1959 | 51 | 199% | 26 |102% | 10 | 3,9% | 31 | 12,1%
takiej potrzeby

Ankietowani, ktérzy stosujg praktyki majgce na celu ochrone bioréznorodnosci poproszeni zostali o
wskazanie dziatan podejmowanych w tym zakresie. Rdéznorodnos¢ dziatan realizowanych przez
ankietowanych i ich szerokie spectrum wskazuje na relatywnie wysoki poziom wiedzy i Swiadomosci
badanych na temat ochrony bioréznorodnosci. Ankietowane osoby wymienity miedzy innymi takie
dziatania jak: uprawa warzyw bez nawozdw, stosowanie ptodozmian, nie wypalanie traw, nie
stosowanie nawozdw, opryski ekologiczne, nasadzenie i utrzymanie zieleni - réznorodnos¢ gatunkow,
uprawy ekologiczne, sadzenie starych odmiany drzew, sadzenie réznych gatunkow drzew, hodowanie
warzyw w naturalny sposob, korzystanie z odnawialnych zrodet energii, ochrona siedlisk, ograniczanie
do minimum stosowania toksycznych pestycydow, racjonalne uZywanie energii, wody, koszenie tgk od

Srodka, tak aby zwierzyna mogfta uciec, sadzenie odpowiednich roslin pasujgcych do danego terenu,
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ochrona organizméw chronionych, stosowanie kompostownikéw, zadrzewienia wsréd polne,
produkcja wtasnej zywnosci, tworzenie ogrodu botanicznego na terenie dawnych wyrobisk
wapienniczych, ochrona ptakdw wodno-btotnych w rezerwatach, udziat w akcjach ekologicznych,
uprawa w ogrodkach dziatkowych miododajnych kwiatéw, budki wylegowe, uzywanie ekologicznych

produktow, stosowanie programu ,,Natura 2000”.

Racjonalne uzywanie zasoboéw

Kolejny blok pytan, ktére zadane byty respondentom zwigzany byt ze $wiadomosciag
dotyczaca racjonalnego uzywania zasobdéw. Uczestnicy badania prezentowali swoje postawy oraz
podejmowane dziatania w zakresie racjonalnego uzywania energii, nie marnowania
i ochrony wody oraz racjonalnej gospodarki odpadami. Wedtug danych zdecydowana wiekszos¢
respondentéw — az 91,3% wszystkich uczestnikéw badania racjonalnie uzywa energii. tacznie tylko
8,7% badanych nie praktykuje racjonalnego uzywania energii, w tym 4,9% nie widzi takiej potrzeby,

natomiast 3,8% nie wie co mozna robi¢ w tym zakresie.

Rysunek 9. Postawy w zakresie racjonalnego uzywania energii. (N=1024, w%)

91,3% 92,3%

m 2014
m 2012
3,8% 4,8% 4,9% 2,9%
s B N s
Tak Nie, poniewaz nie Nie, poniewaz nie

wiem co mozna w tym widze takiej potrzeby
zakresie zrobié

W zakresie racjonalnego uzywania energii nie zaszty istotne zmiany praktykowanych postaw
i dziatan. Nieznacznie - zaledwie o 1,0% zmniejszyt sie odsetek oséb stosujacych oszczednosci
w zakresie zuzycia energii. W odniesieniu do poszczegdlnych grup respondentdw nalezy zauwazyé,
Ze dziatania w zakresie racjonalnego uzywania energii w najwiekszym stopniu podejmuja: urzednicy
samorzadowi, edukatorzy oraz przedsiebiorcy i pracownicy firm, natomiast w mniejszym stopniu

dzieci i mtodziez.
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Tabela 21. Postawy w zakresie racjonalnego uzywania energii.

, Dzieci i Urzednicy P.rzedsu:blc?rcy
Ogoétem . . Edukatorzy . | ipracownicy
miodziez samorzadowi .
firm
N % N % N % N % N %
Tak 935 | 91,3% | 211 | 82,4% | 238 | 93,0% | 249 | 97,3% | 237 | 92,6%
Nie, poniewaz nie wiem
€O mozna w tym 39 3,8% 17 6,6% 10 3,9% 2 0,8% 10 3,9%
zakresie zrobi¢
Nie, poniewaz nie widzg | g | 4 a0 | 28 |100% | 8 | 31% | 5 | 20% | 9 | 35%
takiej potrzeby

Respondenci, ktdrzy w sposdb racjonalny uzywajg energii poproszeni zostali o wskazanie powodéw
determinujgcych podejmowanie takich dziatan. Okazuje sie, ze zdecydowana wiekszos¢ badanych
podejmuje takie dziatania gtéwnie ze wzgledéw pragmatycznych — z oszczednosci. Taki powdd
racjonalnego uzywania energii wskazato az 81,7% ogoétu badanych respondentéow. Czesé
respondentow — 43,6% takie dziatania podejmuje ze wzgledu na cheé ochrony srodowiska, natomiast
36,0% respondentéw ze wzgledu na przyzwyczajenia. Inng motywacjg wskazang przez 29,9%
badanych jest przekonanie respondentdw o stusznosci takich dziatan. Blisko co pigta badana osoba
takie dziatania podejmuje dla wskazania prawidtowego przyktadu postepowania w tym zakresie.

Pozostate czynniki uzyskaty zdecydowanie mniejszy odsetek ogdlnej liczby wskazan.

Rysunek 10. Powody racjonalnego uzywania energii. (N=935, w%)

Inne 0,3%

Odgérny nakaz 1,1%

Namowy rodziny, sasiadéw, znajomych 5,5%
Ogdlna moda, kampanie reklamowe na ten
2,8%
temat
Oszczednoéé 81,7%
Przekonanie o stusznosci moich dziatan 29,9%
Chec dawania dobrego przyktadu innym 19,6%

Cheé ochrony $rodowiska _ 43,6%
Przyzwyczajenie — 36,5%
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W poréwnaniu do badan zrealizowanych w 2012 roku odnotowano wyrazny — 10,0% wzrost dziatan
zwigzanych z racjonalnym uzywaniem energii podyktowanych oszczednoscia. Wyraznie — o 8,5%
zwiekszyt sie odsetek oséb przekonanych o stusznosci takich dziatan. Mniejsze znaczenie zaczety
natomiast odgrywac takie czynniki jak: che¢ ochrony s$rodowiska — spadek o 7,5% oraz
przyzwyczajenie — spadek o 5,1%. Ponizej przedstawiono powody racjonalnego uzywania energii
podawane przez poszczegdlne grupy respondentéw.

Tabela 22. Powody racjonalnego uzywania energii.

Przedsiebiorcy i

Ogotem Dzieci i mtodziez Edukatorzy Urzednicy . pracownicy
samorzadowi .
firm
N % N % N % N % N %

Przyzwyczajenie 341 36,5% 111 52,6% 80 33,6% 68 27,3% 82 34,6%

Chec  ochrony| e | 436% | 87 | 412% | 107 | 45,0% | 113 | 454% | 101 | 42,6%
srodowiska

Che¢  dawania
dobrego 183 19,6% 38 18,0% 55 23,1% 37 14,9% 53 22,4%
przyktadu innym
Przekonanie o
stusznosci moich | 280 29,9% 40 19,0% 85 35,7% 80 32,1% 75 31,6%

dziatan

Oszczednosé 764 81,7% 133 63,0% 207 87,0% 224 90,0% 200 84,4%
Ogolna moda,

kampanie 26 | 28% | 14 | 66% 6 2,5% 2 0,8% 4 1,7%
reklamowe na

ten temat

Namowy

rodziny, 51 | 55% | 37 | 175% | 5 21% | 4 6% | 5 | 21%
sgsiaddw,

znajomych

Odgorny nakaz 10 1,1% 9 4,3% 1 0,4% 0 0,0% 0 0,0%
Inne 3 0,3% 1 0,5% 1 0,4% 1 0,4% 0 0,0%

Najczesciej wymieniane sposoby oszczedzania energii, ktére podawali respondenci to przede
wszystkim uzywanie energooszczednych zardwek. Taki sposdb racjonalnego wykorzystania energii
stosuje az 78,2% badanych. Bardzo duzy odsetek badanych — 65,3% wytgcza swiatto w momencie
wyijscia z pokoju. Inne istotne ze statystycznego punktu widzenia sposoby oszczedzania energii to
takze: uzywanie energooszczednego sprzetu RTV/AGD - 36,4% wskazan, zakrecanie kaloryferow
w celu obnizania temperatury w pomieszczeniu — 29,5%, wytgczanie sprzetu z trybu czuwania takze
29,5% wskazan, uszczelnianie okien i ocieplanie domu — 21,7% oraz nie korzystanie jednoczesnie
z wielu urzadzen elektrycznych — 13,0% wszystkich wskazan. Kazdy z badanych w odpowiedzi na
pytanie dotyczace sposobdéw oszczedzania energii mogt wskazaé maksymalnie 3 odpowiedzi, dlatego

tez suma wszystkich wskazan jest zdecydowanie wieksza niz 100%.
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Rysunek 11. Sposoby oszczedzania energii. (N=935, w%)

Inne
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temperature powietrza w pomieszczeniu
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RTV/AGD
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pokoju

Uzywam energooszczednych zarowek

Sposoby  oszczedzania  energii  zostaty

z uwzglednieniem odpowiedzi udzielonych przez poszczegdlne grupy respondentow.

Tabela 23. Sposoby oszczedzania energii.

0,2%
21,7%
4,5%
29,5%
13,0%
29,2%

36,4%

65,3%

takze zaprezentowane w

78,2%

ponizszej  tabeli

Przedsiebi
Ogotem ARSI Edukatorz lpde ity irz‘:a:::lv::zcy
& mtodziez y samorzadowi P firm y
N % N N % N % N %
Przyzwyczajenie 731 | 782% | 146 | 69,2% | 193 | 81,1% | 211 | 84,7% | 181 | 76,4%
Cheé och
érozcocxisgny 611 | 653% | 162 | 76,8% | 160 | 67,2% | 131 | 52,6% | 158 | 66,7%
Chec¢ dawania
dobrego przyktadu | 340 | 36,4% | 51 | 242% | 93 | 39,1% | 106 | 42,6% | 90 | 38,0%
innym
Przekonanie o
stusznosci moich 273 | 292% | 49 | 232% | 82 |345% | 71 | 285% | 71 | 30,0%
dziatan
Oszczednoié 122 | 13,0% | 46 | 21,8% | 29 | 12,2% | 16 | 64% | 31 | 13,1%
Ogodlna moda,
kampanie 276 | 29,5% | 26 | 12,3% | 75 | 31,5% | 112 | 450% | 63 | 26,6%
reklamowe na ten
temat
Namowy rodziny, 42 | 45% | 11 | 52% | 10 | 42% | 10 | 40% | 11 | 46%
sgsiadéw, znajomych
0dgérny nakaz 203 | 21,7% | 36 | 171% | 42 | 17,6% | 57 | 22,9% | 68 | 28,7%
Inne 2 | 02% | o [00% | o | 00% | 1 |04% | 1 | 04%
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Wedtug przedstawionych danych niemal wszyscy respondenci — az 93,9% podejmujg dziatania

zmierzajgce do ograniczenia zuzycia i ochrony wody. Zaledwie 6,1% nie inicjuje takich dziatan, w tym

4,4% ze wzgledu na brak takiej potrzeby, natomiast 1,7% ze wzgledu na brak wiedzy dotyczacej takich

dziatan. Warto zauwazy¢, iz w tym zakresie odnotowano niewielki wzrost dziatan podejmowanych

przez respondentdw zmierzajacych do nie marnowania wody. W badaniu zrealizowanym w 2012 roku

odsetek pozytywnych wskazan wynosit 92,0%.

Rysunek 12. Postawy w zakresie nie marnowanie i ochrony wody. (N=1024, w%)

Nie, poniewaz nie widze takiej
potrzeby

3,2%
4,4%

. . - . . - o,
Nie, poniewaz nie wiem co mozna I 4,8%
w tym zakresie zrobic

1,7%

Tak

M 2012

M 2014

92,0%

93,9%

Z punktu widzenia poszczegdlnych grup respondentéw wynika, ze dziatania w zakresie ochrony wody

podejmuja w najwiekszym wymiarze urzednicy samorzadowi, edukatorzy, przedsiebiorcy oraz

pracownicy firm. Nizszy odsetek pozytywnych dziatart odnotowano wsrdd dzieci i mtodziezy.

Tabela 24. Postawy w zakresie nie marnowanie i ochrony wody

; Dzieci i Urzednicy P-rzed5|eb|c3rcy
Ogétem . . | Edukatorzy . | ipracownicy
mtodziez samorzgadowi '
firm

N % N % N % N % N %
Tak 962 (93,9% | 217 | 84,8% | 248 | 96,9% | 252 | 98,4% | 245 95,7%
Nie, poniewaz niewiemco | 45 | 4 20. | 15 | 4796 | 2 [08% | 0 | 0,0% | 3 | 1,2%
mozna w tym zakresie zrobié
Nie, poniewat nie widzg 45 | 4,4% | 27 [105%| 6 | 23% | 4 | 1,6% | 8 | 31%
takiej potrzeby
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Ankietowani, ktérzy racjonalnie wykorzystujg zasoby wody i starajg sie jej nie marnowadé, najczesciej

podejmujg takie decyzje ze wzgledu na oszczednosci jakie niesie optymalne wykorzystanie wody.
Taka opinie wyrazito az 70,4% respondentéw. Wazne czynniki determinujgce racjonalne podejscie
respondentéw do wykorzystywania wody i jej ochrony to takze: che¢ ochrony srodowiska — 46,8%
wskazan, przekonanie o stusznosci takich dziatan — 40,7%, przyzwyczajenie — 33,1% oraz chec
dawania innym dobrego przyktadu — 21,2%. Inne powody nie marnowania i ochrony wody uzyskaty
zdecydowanie mniejszy odsetek wskazan. Nalezy takze zwrdci¢ uwage, ze kazdy z ankietowanych
w odpowiedzi na pytanie dotyczgce sposobdéw oszczedzania wody mogt wskaza¢ maksymalnie
3 odpowiedzi, dlatego tez suma wszystkich wskazan jest zdecydowanie wieksza niz 100%. Powody
racjonalnego wykorzystania wody i jej ochrony nieznacznie rdznig sie od powoddéw wskazanych przez
respondentéw w badaniu przeprowadzonym w 2012 roku. Zdecydowanie wzrosta ranga
i znaczenia oszczednosci podczas wykorzystywania wody, jako czynnika sktaniajgcego do
optymalnego jej wykorzystania. Procentowy wzrost tego czynnika wynidst az 18,6%. Zmniejszyto sie
natomiast znaczenie takich motywoéw jak: przyzwyczajenie — spadek opinii 0 9,7% oraz cheé ochrony

Srodowiska spadek o 4,2%.

Rysunek 13. Powody nie marnowania i ochrony wody. (N=962, w%)
Inne 0,9%

Odgérny nakaz 0,9%

Namowy rodziny, sasiadéw, znajomych 5,1%
Ogdlna moda, kampanie reklamowe na ten temat 2,0%
Oszczednoéé | ' 70,4%
Przekonanie o stusznesci moich dziatan _ ' 40,7%
Chec dawania dobrego przyktadu innym _ l 21,2%
Chec ochrony srodowiska _ l 46,8%
Przyzwyczajenie _ l 33,1%

Ponizej przedstawiono powody nie marnowania i ochrony wody podawane przez poszczegdlne grupy

respondentow.

Strona | 35



Badanie swiadomosci osobistego wptywu cztowieka na srodowisko.

2014

Tabela 25. Powody nie marnowania i ochrony wody.

Ogotem il Edukatorz L) Pirz?:::)evl:;oizcv
: miodziez Y samorzadowi P firm i
N| % | N| % | N % N % N %
Przyzwyczajenie 318 {33,1% | 111 | 51,2% | 73 | 29,4% | 64 25,4% 70 28,6%
Chec ochrony érodowiska 450 | 46,8% | 99 |456% | 133 | 53,6% | 129 | 51,2% | 89 | 36,3%
hee .
prgckf;‘ﬁ:fy‘::breg° 204 | 21,2% | 38 |17,5% | 59 | 23,8% | 43 | 17,1% | 64 | 26,1%
Przekonanie o stusznosci 392 |40,7% | 52 |24,0%| 107 | 43,1% | 108 | 42,9% | 125 | 51,0%
moich dziatan
Oszczednoéc 677 | 70,4% | 137 | 63,1% | 184 | 74,2% | 178 | 70,6% | 178 | 72,7%
Ogolna moda, kampanie 19 [ 2,0% | 13 | 6,0% | 4 | 16% | 2 | 08% | 0 | 0,0%
reklamowe na ten temat
. . —
znaaToor:chLOdzmy' sasiadow, 49 | 51% | 37 [171%| 3 | 12% | 3 | 12% | 6 | 2,4%
0dgorny nakaz 9 |09% | 8 [37%| 1 |04% | 0 | 00% | 0 | 0,0%
Inne 9 | 09% | 2 |09% 12% | 4 | 16% | 0 | 0,0%

Okazuje sie, ze najczesciej praktykowane sposoby oszczedzania i racjonalnego uzycia wody to

rezygnacja z kapieli i branie prysznica. Taki sposéb optymalizacji wykorzystania wody wskazato az

74,8% badanych. Bardzo duzy odsetek badanych odpowiednio 60,6% oraz 60,4% nie marnuje wody

poprzez dokrecanie kranéw oraz nie puszczanie wody podczas mycia zebdéw. Liczna grupa

ankietowanych — 40,9% zmywa naczynia pod biezgcg wodg, natomiast 17,6% badanych podlewa

rosliny wodg deszczowy. Wymienione sposoby przyczyniajgce sie do ochrony zasobéw wodnych

uzyskaty zdecydowanie najwieksza liczbe wszystkich wskazan. Trzeba takze zaznaczyé, ze kazidy

z badanych w odpowiedzi na pytanie dotyczace sposobdéw oszczedzania wody i jej ochrony madgt

wskaza¢ maksymalnie 3 odpowiedzi, dlatego tez suma wszystkich wskazan jest zdecydowanie

wieksza niz 100%.

Rysunek 14. Sposoby oszczedzania i ochrony wody. (N=962, w%)

Inne

Podlewam rosliny woda deszczowg

Naczynia zmywam nie pod biezaca
wodg

Stosuje mniejsza ilos¢ detergentow

Dokrecam doktadnie krany

Biore prysznic zamiast kapieli

Nie puszczam wody podczas mycia
zehow

1,4%
17,6%

40,9%
8,7%

—
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Szczegdtowy rozktad odpowiedzi dotyczgcych stosowanych metod w celu racjonalnego zuzycia wody

z uwzglednieniem poszczegdlnych grup respondentdw prezentuje ponizsza tabela.

Tabela 26.Sposoby oszczedzania i ochrony wody.

, Dzieci i Urzednicy Przed5|qb|cfrcy :
Ogoétem . . Edukatorzy . pracownicy
miodziez samorzadowi .
firm

N % N % N % N % N %
E;sz’:asszz:“/:?a"zggéw 581 | 60,4% | 162 | 74,7% | 148 | 59,7% | 128 | 50,8% | 143 | 584%
- s
k;‘;’:zlfrysm'c zamias 720 | 74,8% | 128 | 59,0% | 197 | 79,4% | 212 | 84,1% | 183 | 74,7%
Dok ktadni
kgnrj‘cam dokdadnie 583 | 60,6% | 161 | 74,2% | 151 | 60,9% | 108 | 42,9% | 163 | 66,5%
Z‘;‘Z‘:‘g‘im"é'\?sza flosc 84 | 87% | 23 |106% | 21 | 85% | 13 | 52% | 27 | 11,0%
Eiaeczzycr;'ivzorgzwam niepod | 353 | 409% | 55 | 253% | 107 | 431% | 126 | 50,0% | 105 | 42,9%
Zzgzls::;l”; roslinywoda | 100 | 176% | 17 | 7.8% | 45 | 181% | €3 | 250% | 44 | 18,0%
Inne 13 | 1,4% | 0 | 00% | 1 | 04% | 8 | 32% | 4 | 1,6%

Ostatnie z pytan dotyczacych racjonalnego wykorzystania zasobdéw naturalnych dotyczyto postaw

w zakresie gospodarki odpadami. Okazuje sie, ze zdecydowana wiekszos$¢ badanych — 89,7% sposrdéd

ogotu badanych podejmuje takie dziatania. Tylko co dziesigta badana osoba nie praktykuje takich

dziatan, w tym 6,2% ze wzgledu na brak wiedzy w tym zakresie i 4,1% ze wzgledu na brak takiej

potrzeby. W poréwnaniu do badan przeprowadzonych w 2012 nastgpit o 6,8% wzrost odsetka osdb,

ktdre podejmujg Swiadome i racjonalne decyzje dotyczgce gospodarki odpadami.

Rysunek 15. Postawy w zakresie racjonalnej gospodarki odpadami. (N=1024, w%)

Nie, poniewaz nie widze takiej

potrzeby

Nie, poniewaz nie wiem co mozna

w tym zakresie zrobic

cechujg przede wszystkim:

i pracownikow firm.

urzednikdw samorzadowych,

Tak

4,0%
4,1%

6,2%

12,7%

2012

2014

| 82,9%

Zgodnie z przedstawionymi danymi wynika, iz racjonalne dziatania w zakresie gospodarki odpadami

edukatoréw oraz

przedsiebiorcéw
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Tabela 27. Postawy w zakresie racjonalnej gospodarki odpadami.

., Dzieci i Urzednicy P.rzedsu:blcfrcy
Ogoétem . . | Edukatorzy .| ipracownicy
mtodziez samorzadowi .
firm
N % N % N % N % N %
Tak 919 |89,7% | 184 | 71,9% | 243 | 94,9% | 255 | 99,6% | 237 | 92,6%

Nie, poniewaz nie wiem
co mozna w tym zakresie 63 6,2% | 44 |17,2%| 5 2,0% 0 0,0% 14 5,5%
zrobi¢

Nie, poniewaz nie widze
takiej potrzeby

42 4,1% | 28 |10,9%| 8 | 3,1% 1 0,4% 5 2,0%

Motywacje dotyczace racjonalnej gospodarki odpadami rézinig sie zdecydowanie od motywow
dziatan zwigzanych z racjonalnym zuzyciem energii oraz wody. W przypadku zuzycia energii oraz
wody ankietowani kierujg sie przede wszystkim kryterium finansowym oraz oszczednosSciami
wynikajgcymi z racjonalnego uzywania tych zasobéw. W przypadku gospodarki odpadami, gtéwnym
czynnikiem determinujgcym racjonalng gospodarke jest przede wszystkim cheé ochrony srodowiska.
Taki czynnik wymienito az 68,1% badanych. Wazne czynniki wymienione przez badanych to takze:
przekonanie o stusznosci takich dziatan — 48,7%, oszczednos$¢ — 33,5%, cheé dawania dobrego
przyktadu innym — 26,4%, przyzwyczajenie — 25,8% oraz odgérny nakaz — 22,1%. Warto odnotowac
wyrazny wzrost, w poréwnaniu do wynikow badan z 2012 roku takich postaw zwigzanych
z racjonalng gospodarkg odpadami jak: przekonanie o stusznosci takich dziatan — wzrost wskazan
0 23,7%, che¢ ochrony srodowiska — 15,6% oraz odgdrny nakaz — 10,1%. Zmniejszyta sie jednoczesnie

ranga takich wskazan jak: przyzwyczajenie —9,9% oraz oszczednosé — 5,9%.

Rysunek 16. Powody racjonalnej gospodarki odpadami. (N=919, w%)
Odgdrny nakaz E 22,1%
Namowy rodziny, sasiadow, znajomych i 4,5%

Ogdlna moda, kampanie reklamowe na ten temat i 2,9%

Oszczednosc 33,5%

Przekonanie o stusznosci moich dziatan 48,7%

Chec dawania dobrego przykladu innym E 26,4%

Chec ochrony srodowiska 68,1%

Przyzwyczajenie ﬁ 25,8%
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Podwody racjonalnej gospodarki odpadami zostaty takie przedstawione z punktu widzenia

poszczegdlnych grup respondentdow.

Tabela 28. Powody racjonalnej gospodarki odpadami.

Ogotem e Edukatorz L) Pirzi::fv::::cy

: mtodziez v samorzadowi - firm Y

N| % | N| % N % N % N %
Przyzwyczajenie 237 25,8% | 62 |33,70% | 65 |26,75%| 52 |20,39%| 58 |24,47%
Chec ochrony érodowiska 626 | 68,1% | 107 | 58,15% | 177 | 72,84% | 194 | 76,08% | 148 |62,45%
hed ;
przickgad‘ﬁai:':y‘::brego 243 | 26,4% | 36 |19,57% | 67 |27,57%| 79 |30,98%| 61 |25,74%
E:;eckho;';g',;;smsznc’sc' 448 | 48,7% | 50 |27,17% | 126 |51,85% | 130 |50,98% | 142 |59,92%
Oszczednoéc 308 | 33,5% | 70 |38,04% | 91 |37,45%| 87 |34,12%| 60 |2532%
Ogdlna moda, kampanie 27 1 29% | 8 | 435% | 10 | 412% | 2 |0,78% | 7 | 2,95%
reklamowe na ten temat
L\'naar}’oor:’]"yyc::’dz'”y' sasiadow, | 41 | 4o | 32 [1739%| 3 | 123% | 1 |039% | 5 | 2,11%
0dgorny nakaz 203 | 22,1% | 38 |20,65% | 48 |19,75%| 69 |27,06%| 48 |20,25%
Inne 0 |00%| 0 |000%| 0 |000%| 0 |000%| 0 |000%

Wsrdd najpopularniejszych dziatan zwigzanych z racjonalng gospodarka

odpadami stosowanymi

przez respondentéw wymieni¢ nalezy: segregacje odpaddéw — 88,4% oraz ponowne wykorzystanie

torby i opakowan — 74,8% wskazan. Warto zauwazy¢, ze ankietowani bardzo czesto podejmuja takze

takie dziatania w celu zmniejszenia ilosci odpaddw jak: drukowanie i zapisywanie kartek dwustronnie

oraz

rezygnacja z drukowania niepotrzebnych materiatéw. Wymienione dziatania wskazato

odpowiednio 44,8% oraz 44,6% ankietowanych. Respondenci wybierajg takze towary bez zbednych

opakowan — 38,7% opinii oraz kupuja produkty, ktére moga by¢ wielokrotnie napetniane — 24,9%

wszystkich wskazan.

Rysunek 17. Sposoby zmniejszania ilosci zuzywanych odpadow. (N=919, w%)

Staram sie nie drukowac niepotrzebnych materialow
Drukuje i zapisuje kartke dwustronnie

Wybieram produkty z przetworzonych odpaddéw

Kupuje produkty, ktdre mogg by¢ wielokrotnie
napetniane

Wybieram towary bez zhednych opakowan

Ponownie wykorzystuje torby i opakowania

Segreguje odpady

Inne

0,5%

8,3%

24,9%

44,6%

44,8%

38,7%

88,4%

74,8%

Strona | 39



Badanie sSwiadomosci osobistego wptywu cztowieka na srodowisko. 2014

Zgodnie z przedstawionymi ponizej danymi sposoby zmniejszania ilosci zuzywanych odpaddéw rdznig
sie w zaleznosci od grupy respondentdw. Ponizsza tabele prezentuje szczegdtowy rozktad odpowiedzi

z podziatem na poszczegdlne kategorie respondentéw.

Tabela 29. Sposoby zmniejszania ilosci zuzywanych odpadoéw.

Przedsiebiorcy

Ogétem D2|ec'| I. Edukatorzy Urzednicy . | ipracownicy
mtodziez samorzadowi .
firm
N % N % N % N % N %

Ponownie wykorzystuj torby i 687 |74,8% | 124 |67,4% | 188 | 77,4% | 185 | 72,5% | 190 | 80,2%

opakowania
Segreguje odpady 812 |88,4%|128|69,6% | 222 {91,4% | 245 | 96,1% | 217 | 91,6%
Wybieram towary bez zbednych 356 [38,7% | 46 |25,0% | 102 |42,0% | 113 | 44,3% | 95 | 40,1%
opakowan

Kupuje produkty, ktére mogg by¢

. . . 229 |24,9% | 51 |27,7%| 58 |23,9% | 62 | 24,3% | 58 24,5%
wielokrotnie napetniane

Wybieram produkty z

, 76 | 83% | 25 |13,6%| 23 | 9,5% | 11 4,3% 17 7,2%
przetworzonych odpadow

Drukuje i zapisuje kartke

. 412 |44,8% | 79 |42,9% | 113 |46,5% | 121 | 47,5% 99 41,8%
dwustronnie

Staram sie nie drukowa¢

. o 410 |44,6% | 64 |34,8% | 94 |38,7% | 125 | 49,0% | 127 | 53,6%
niepotrzebnych materiatéw

Inne 5 05% | 0 |00% | 1 | 04% 3 1,2% 1 0,4%

Ogédlne postawy w zakresie ochrony srodowiska

Kolejny blok pytan zwigzanych z badaniem Swiadomosci osobistego wptywu cztowieka na
naturalne $rodowisko dotyczyt ogdlnych postaw i przekonan zwigzanych z ochrong $rodowiska.
Respondentdéw zapytano o stopien zadowolenia ze stanu i jakos$ci Srodowiska naturalnego w miejscu
zamieszkania i najblizszej okolicy. Okazuje sie, ze zdecydowana wiekszo$¢ badanych osdb - 70,7% jest
zadowolonych ze stanu srodowiska naturalnego, w tym 46,3% respondentéw wskazato odpowied?
raczej tak, natomiast 24,4% zdecydowanie tak. Odsetek osdb, ktére sg niezadowolone z poziomu
srodowiska naturalnego w okolicy miejsca zamieszkania wynosit tgcznie 18,2%. Odpowiedz nie wiem
/ trudno powiedzie¢ wskazato natomiast 11,0% sposrod wszystkich uczestnikow badania. Dokonujgc
poréwnania wynikdw badan, ktére zostaty przeprowadzone w 2012 roku, wynika ze globalnie
zmniejszyt sie o 4,8% odsetek oséb niezadowolonych ze stanu $rodowiska naturalnego oraz
nieznacznie — o 1,7% zmniejszy sie odsetek oséb zadowolonych ze stanu $rodowiska naturalnego.

Jednoczesnie o 6,5% wzrdst procentowy udziat odpowiedzi nie wiem / trudno powiedziec.
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Rysunek 18. Zadowolenie ze stanu srodowiska naturalnego. (N=1024, w%)

i a6%

Nie wiem, trudno powiedzie¢

11,1%
Nie :[—7}09:-2:1%
T w0z
Raczej tak _ ||4¢;Té_r;z.6

Uwzgledniajgc  opinie  udzielone przez poszczegélne grupy respondentéw  wynika,
ze najbardziej zadowoleni ze srodowiska naturalnego w miejscu zamieszkania sg urzednicy
samorzgdowi oraz edukatorzy. Najwiekszy odsetek oséb niezadowolonych z jakosci Srodowiska
naturalnego odnotowano wsrdd przedsiebiorcow oraz pracownikéow firm, natomiast najwiekszy
odsetek oséb, ktdre nie potrafity ocenic stanu Srodowiska naturalnego zaobserwowano wsrdd dzieci i

mtodziezy.

Tabela 30.Zadowolenie ze stanu srodowiska naturalnego

Urzednicy Przedsiebiorcy i

Ogétem Dzieci i mtodziez Edukatorzy . s
samorzadowi | pracownicy firm
N % N % N % N % N %
Tak 250 24,4% 34 13,3% 68 26,6% 96 37,5% 52 20,3%

Raczej tak | 474 46,3% 105 41,0% 123 48,0% 122 47,7% 124 48,4%
Raczej nie | 115 11,2% 20 7,8% 28 10,9% 22 8,6% 45 17,6%
Nie 72 7,0% 23 9,0% 21 8,2% 13 5,1% 15 5,9%
Nie wiem 113 11,0% 74 28,9% 16 6,3% 3 1,2% 20 7,8%

Ponizej przedstawione zostaty odpowiedzi udzielone przez respondentéw z uwzglednieniem miejsca
zamieszkania w obrebie danego wojewddztwa. Wedtug danych wynika, ze najbardziej zadowoleni ze
stanu Srodowiska naturalnego w okolicy miejsca zamieszkania sg mieszkancy wojewddztwa
wielkopolskiego — 81,3% pozytywnych odpowiedzi, mieszkancy wojewddztwa lubelskiego — 78,1%
oraz mieszkancy wojewddztwa podlaskiego — 75,0%. Sposrdd wszystkich wojewddztw najwiekszy
odsetek o0séb niezadowolonych ze s$rodowiska naturalnego odnotowano w wojewddztwie

dolnoslaskim — 28,1% negatywnych wskazan.
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Tabela 31.Zadowolenie ze stanu srodowiska naturalnego z uwzglednieniem wojewddztw.

Nie wiem /
Wojewddztwo Nie trudno Raczej nie | Raczejtak Tak

powiedzie¢
Dolnoslaskie 7,8% 12,5% 20,3% 40,6% 18,8%
Kujawsko-pomorskie 3,1% 15,6% 21,9% 34,4% 25,0%
Lubelskie 7,8% 7,8% 6,3% 46,9% 31,3%
Lubuskie 7,8% 3,1% 17,2% 32,8% 39,1%
todzkie 4,7% 17,2% 9,4% 40,6% 28,1%
Matopolskie 6,3% 9,4% 15,6% 39,1% 29,7%
Mazowieckie 14,1% 12,5% 7,8% 37,5% 28,1%
Opolskie 6,3% 7,8% 12,5% 48,4% 25,0%
Podkarpackie 15,6% 10,9% 7,8% 42,2% 23,4%
Podlaskie 1,6% 14,1% 9,4% 35,9% 39,1%
Pomorskie 7,8% 9,4% 9,4% 51,6% 21,9%
Slaskie 0,0% 14,1% 12,5% 51,6% 21,9%
Swietokrzyskie 9,4% 15,6% 10,9% 50,0% 14,1%
Warminsko-mazurskie 12,5% 6,3% 9,4% 54,7% 17,2%
Wielkopolskie 0,0% 9,4% 9,4% 70,3% 10,9%
Zachodniopomorskie 7,8% 10,9% 12,5% 53,1% 15,6%

Jak wspomniano wczesniej odsetek osdb niezadowolonych ze stanu s$rodowiska naturalnego
W miejscowosci zamieszkania oraz w najblizszej okolicy wynosit 18,0%. Respondentdow, ktérzy s3
niezadowoleni ze stanu srodowiska naturalnego zapytano o przyczyny negatywnej oceny poziomu
i jakosci srodowiska. Jak wynika z opinii udzielonych przez respondentéw powody niezadowolenia
wynikajg z kilku przyczyny. Najwazniejsze powody negatywnej oceny Srodowiska naturalnego to
miedzy innymi: nie stosowanie sie do zalecen zwigzanych z ochronq srodowiska, zanieczyszczanie
lasow, odprowadzanie sciekow bezposrednio do rzeki, wyrzucanie smieci w miejscach
niedozwolonych, wycinanie zbyt duzej ilosci drzew, brak oczyszczalni sciekéw, mieszkarcy
wypompowujqg szamba w miejsca niedozwolone, brak swiadomosci dotyczqcej skutkéw zasmiecania
wsrdd mieszkaricow, zaktady przemystowe nie dostosowujq sie do przepisdw, zbyt duzo dzikich
wysypisk, zbyt duzo samochoddw na matym terenie, emisja spalin w okresie zimowym, ze wzgledu na
rodzaj spalanych produktéow w piecach, brak swiadomosci co mozna spalaé, zbyt mato dziatan

proekologicznych w szkotach.

Uczestnicy badania poproszeni zostali takze o okreslenie zakresu edukacji ekologicznej, ktora
prowadzona jest w poblizu ich miejsca zamieszkania. Jak sie okazuje taki rodzaj edukacji prowadzony
jest w miejscu zamieszkania wiekszo$¢ badanych osdb, réini sie tylko zakres jej stosowania.
Pozytywne opinie wyrazito tgcznie 63,0% badanych, w tym 44,7% badanych uwaza, ze takie dziatania

sg prowadzone w waskim zakresie, natomiast 18,3% badanych twierdzi, ze edukacja ekologiczna
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prowadzona jest w szerokim zakresie. Tytutem uzupetnienia nalezy wskazaé, ze zdaniem 14,3% taki
rodzaj edukacji nie jest prowadzony w miejscu zamieszkania, natomiast 22,7% badanych nie wie, czy
takie dziatania sg prowadzone. W poréwnaniu do badan przeprowadzonych w 2012 roku o 6,2%
zmniejszyt sie odsetek pozytywnych wskazan swiadczacych o realizacji dziatan edukacyjnych w tym
zakresie.

Rysunek 19. Edukacja ekologiczna. (N=1024, w%)

Trudno powiedzie¢

Nie
2012

o 02014
52,1

Tak, ale na waska skale 44.7%

Tak, na szeroka skale

Stosujgc podziat badanych respondentdow z punktu widzenia miejsca zamieszkania wynika,
ze  edukacja  ekologiczna  prowadzona jest w  sposéb  najbardziej intensywny
w wojewddztwach: slgskim, dolnoslgskim oraz mazowieckim Taki rodzaj edukacji jest prowadzony
w mniejszym stopniu (najwiekszy odsetek negatywnych opinii) w wojewddztwie: lubelskim,

podlaskim i podkarpackim.

Tabela 32. Edukacja ekologiczna z uwzglednieniem wojewddztw

Tak, ale na Tak, na Trudno
Wojewddztwo Nie waska szeroka .,
powiedzieé
skale skale
Dolnoslaskie 9,4% 51,6% 20,3% 18,8%
Kujawsko-pomorskie 9,4% 50,0% 18,8% 21,9%
Lubelskie 23,4% 43,8% 12,5% 20,3%
Lubuskie 15,6% 40,6% 14,1% 29,7%
tédzkie 17,2% 48,4% 12,5% 21,9%
Matopolskie 3,1% 51,6% 14,1% 31,3%
Mazowieckie 9,4% 45,3% 23,4% 21,9%
Opolskie 20,3% 39,1% 21,9% 18,8%
Podkarpackie 21,9% 43,8% 14,1% 20,3%
Podlaskie 23,4% 39,1% 17,2% 20,3%
Pomorskie 10,9% 43,8% 21,9% 23,4%
Slaskie 3,1% 51,6% 26,6% 18,8%
Swietokrzyskie 10,9% 42,2% 23,4% 23,4%
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Warminsko-mazurskie 10,9% 42,2% 17,2% 29,7%
Wielkopolskie 18,8% 37,5% 21,9% 21,9%
Zachodniopomorskie 21,9% 45,3% 12,5% 20,3%

Ankietowanych zapytano takze o sktonnos¢ do poswiecenia wiasnego czasu wolnego na dziatania,

ktdre zwigzane bytyby z ochrong srodowiska naturalnego. Okazuje sie, ze badane osoby w wiekszosci

przypadkéw — 70,4% bytyby sktonne do partycypacji w tego rodzaju dziataniach. Na ten pozytywny

odsetek wskazan skfadaty sie odpowiedzi raczej tak oraz zdecydowanie tak, ktére wymienito

odpowiednio 45,5% oraz 24,9% badanych. Brak zainteresowania takimi inicjatywami i poswiecaniem

wolnego czasu na dziatania na rzecz ochrony srodowiska zadeklarowat blisko co pigty respondent

- tgcznie 19,8%. Zauwazalny jest wzrost odsetka oséb, ktdre sg gotowe do poswiecenia wtasnego

wolnego czasu na taki rodzaj aktywnosci, w poréwnaniu z wynikami badan przeprowadzonymi

w 2012 roku. Wzrost pozytywnych opinii wynidst 4,7%. Zmniejszyt sie jednoczesnie 0 9,2% odsetek

wskazan negatywnych swiadczgcych o braku zainteresowania dziatalnoscia proekologiczna.

Rysunek 20. Sktonnos¢ do poswiecenia swojego wolnego czasu na dziatanie na rzecz srodowiska naturalnego.

(N=1024, w¥%)

Najwiecej pozytywnych deklaracji wskazali pracownicy samorzadowi oraz edukatorzy.

| 51%
] 0,8%
| 9,4%

| 58%

Trudno
powiedziec

Nie

| 19,6%

s 14.1%

142012

Raczej nie
M 2014

| 39,7%
B 45,5%

| 26,0%

R 24,9%

Raczej tak

Tak

Najmniej

sktonni do poswiecania wolnego czasu na dziatania zwigzane z ochrong srodowiska sg dzieci

i mtodziez.
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Tabela 33. Sktonnosc¢ do poswiecenia swojego wolnego czasu na dziatanie na rzecz srodowiska naturalnego.

Ogétem Dzieci i mtodziez Edukatorzy et . Przedsiel.oiort.:yi
samorzadowi | pracownicy firm
N % N % N % N % N %

Tak 255 | 249% | 45 | 17,6% | 80 | 31,3% | 78 | 305% | 52 | 20,3%

Raczejtak | 466 | 455% | 80 | 31,3% | 128 | 50,0% | 153 | 59,8% | 105 | 41,0%

Raczejnie | 144 | 141% | 52 | 203% | 20 | 7,8% | 18 | 7,0% | 54 | 21,1%

Nie 59 | 58% | 30 | 1,7% | 7 2,7% | 5 20% | 17 | 6,6%

Trudno 960 | o8% | 49 | 191% | 21 | 8.2% 2 08% | 28 | 10,9%
powiedziec

Kolejnym pytaniem zwigzanym z podejmowaniem dziatan na rzecz srodowiska naturalnego, poza

sktonnos$cia do poswiecenia swojego wolnego czasu, byto pytanie dotyczace zainteresowania

udziatem w akcjach ekologicznych. Wedtug pozyskanych danych facznie 64,2% ankietowanych oséb,

bytoby zainteresowanych uczestnictwem w tego rodzaju akcjach, w tym 54,4% wzietoby udziat

w takiej akcji bez jakichkolwiek zastrzezen - bezinteresownie, natomiast 9,8% badanych zgodzitoby

sie uczestniczy w takiej akcji tylko w przypadku uzyskania wymiernych korzysci. tacznie 35,8%

badanych nie chce partycypowa¢ w takich inicjatywnych. Sposréd grupy respondentéw nie

zainteresowanych takimi dziataniami — 27,8% nie ma czasu na takie rzeczy, natomiast 8,0% badanych

nie lubi tego typu akcji. Deklarowany poziom zainteresowania udziatem w tego rodzaju akcjach

ekologicznych pozostaje na zblizonym poziomie jak wykazaty badania przeprowadzone w 2012 roku,

kiedy to odsetek zainteresowanych oséb wynidst 65,2%.

Rysunek 21. Chec wziecia udziatu w akcji ekologicznej. (N=1024, w%)

Nie, bo nie mam czasu na takie 25,1%
rzeczy 27,8%
9,8%
Nie, bo nie lubie tego typu akcji
€ tegotyp ] js’o%
Tak, jezeli miatbym z tego 13,5%
wymierne korzysci 9,8%

Tak, bardzo chetnie

|

51,7%
| 54,4%

k2012
02014
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Stosujagc podziat badanej populacji z uwzglednieniem przynaleznosci do poszczegdlnych grup
respondentéw wynika, iz najbardziej sktonni do uczestnictwa w akcjach ekologicznych sg urzednicy
samorzgdowi oraz edukatorzy. Zdecydowanie mniejszym zainteresowaniem takiego rodzaju
inicjatywy cieszg sie wsrdd przedsiebiorcow i pracownikéw firm, ktérzy nie majg czasu na udziat

w takich programach.

Tabela 34. Chec wziecia udziatu w akcji ekologicznej.

Przedsiebiorcy

Ogoétem D1|ec! '. Edukatorzy Urzednicy .| ipracownicy
mtodziez samorzgadowi .
firm
N % N % N % N % N %
Tak, bardzo chetnie 557 |54,4%|102|39,8% | 164 |64,1% | 185 | 72,3% | 106 | 41,4%
Iztzéizle" miatbym z tego wymierne | oo | g sor | 53 (20,7% | 20 | 7,8% | 8 | 3,1% | 19 | 7,4%
Nie, bo nie lubie tego typu akgji 82 | 80% | 37 |14,5%| 20 | 7,8% 5 2,0% 20 7,8%
:\'Z':ézk;on'emamczasu na takie 285 [27,8% | 64 |25,0%| 52 [20,3%| 58 | 22,7% | 111 | 43,4%

Respondentdéw zapytano takze o to, w jakich dziataniach ekologicznych chcieliby uczestniczy¢ nawet
w sytuacji deklarowanego wczesniej braku czasu na takie inicjatywy. Kazdy z ankietowanych madgt
wskaza¢ maksymalnie trzy rodzaje dziatan, dlatego tez suma odpowiedzi nie jest réwna 100%. Ponad
pofowa respondentéw — 53,0% bytaby zainteresowana udziatami w programie sadzenia drzew.
Bardzo duza grupa badanych chciataby wzigé¢ udziat w akcji, ktéra miataby na celu sprzatanie okolicy.
Udziat w takiej akcji zadeklarowato 40,1% badanych. Czes¢ respondentéw — 37,1% wzietaby udziat
w piknikach, festynach lub happeningach ulicznych, natomiast 28,7% osdb chetnie partycypowatoby
w akcjach zwigzanych ze zbidrka surowcéw wtérnych lub telefonéw komaérkowych. Mniejszy odsetek

badanych wskazat na akcje organizowane przez internet — 8,9% oraz inne akcje ekologiczne — 8,0%.

Rysunek 22. Typ akcji ekologicznych, w ktdrej najchetniej wzieto by udziatf. (N=1024, w%)

Inne

Akcje organizowane przez Internet

Zbiorki surowcow wtdrnych lub 38,7%
telefondw komarkowych 28,7% 2012
37,5% H2014

Sadzenie drzew

53,0%
Piknik, festyn, happening 27,5%

ekologiczny I 37,1%

S tanie okoli _ 43,4%
rzatanie okolic

prea ' — 40,1%
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Ponizej przedstawione zostato zainteresowanie respondentdw poszczegdlnymi typami akcji
ekologicznych. Rozktad odpowiedzi wskazuje, Ze zainteresowane poszczegdlnymi akcjami
ekologicznymi jest zrdznicowane w przypadku wyrdznionych grup respondentdéw. Sprzataniem
okolicy najbardziej zainteresowani sg edukatorzy i urzednicy samorzadowi, udziatem w piknikach,
festynach i happeningach ekologicznych — dzieci i mtodziez, sadzeniem drzew - urzednicy
samorzadowi i edukatorzy, zbidrkami surowcéw wtérnych lub telefondw komodrkowych takze
urzednicy samorzadowi i edukatorzy, natomiast w akcjach organizowanych przez internet najchetniej
uczestniczytyby dzieci i mtodziez.

Tabela 35. Typ akcji ekologicznych, w ktorej najchetniej wzieto by udziat

Dzieci i Urzednicy

Przedsiebiorcy

" Eduk ) '
Ogotem mtodziez CELEL samorzgadowi |pratiown|cy
firm
N| % | N| % | N | % N % N %
Sprzatanie okolicy 411 |40,1% | 90 |352% | 127 | 49,6% | 122 | 47,7% | 72 | 281%
Piknik, festyn, happening 380 |37,1% | 119 | 46,5% | 100 | 39,1% | 82 | 32,0% | 79 | 30,9%
ekologiczny
Sadzenie drzew 543 | 53,0% | 117 | 45,7% | 147 | 57,4% | 161 | 62,9% | 118 | 46,1%

Zbidrki surowcéw wtdrnych

, , 294 | 28,7% | 47 |18,4%| 89 |34,8% | 105 | 41,0% | 53 20,7%
lub telefonow komdrkowych

A .
cl€ organizowane przez 91 | 8,9% | 42 |16,4%| 22 | 86% | 8 | 31% | 19 | 7.4%
Internet

Inne 86 | 84% | 7 | 27% | 7 | 2,7% | 22 | 86% | 50 | 19,5%

Kontynuacjg pytan zwigzanych z zainteresowaniem udziatem w akcjach ekologicznych byto pytanie
dotyczace znajmosci poszczegdlnych akcji i programoéw realizowanych przez Fundacje Nasza Ziemia.
Respondenci okreslali poziom wiedzy o poszczegdlnych programach i kampaniach. Zgodnie
z przedstawionymi w ponizszej tabeli danymi 8,1% sposrdéd wszystkich uczestnikdw badania nie znato
zadnej z wymienionych w kafeterii odpowiedzi akcji lub programu. W poréwnaniu do badan
zrealizowanych w 2012 roku nieznacznie — o 2,2% wzrdst odsetek respondentdw nie znajacych
zadnych z wymienionych akcji ekologicznych. Najbardziej popularny i rozpoznawalnym programem
jest akcja Sprzgtania Swiata, ktéra jest znana az 82,8% ankietowanym osobom. Popularne akcje to
takze: Czysta gmina — 36,7% wskazan, program recykling.pl — 25,3%, Miedzynarodowe Sprzgtanie
Baftyku — 17,2% wskazan oraz akcja Pomdimy kasztanowcom znana 17,1% badanym osobom.
Szczegétowe dane dotyczace stopnia znajomosci akcji i programoéw  ekologicznych

z uwzglednieniem wskazan udzielonych przez poszczegdlne grupy respondentdw prezentuje tabela

zamieszczona ponizej.
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Tabela 36. Znajomos¢ akcji i programow ekologicznych.

. Dzieci i Urzednicy P.rzedsiqbic?rcy

Ogoétem . . Edukatorzy . | ipracownicy

mtodziez samorzadowi firm
N % N % N % N % N %

Po stronie natury 97 | 95% | 46 |18,0% | 27 | 10,5% 3 1,2% 21 8,2%
Spii‘G 2y}, poznawaj, rozwiial | g | g gor | 53 (2079% | 17 | 66% | 3 | 1,2% | 17 | 6,6%
is'i‘:’:o‘:’s:q'm pomagamy 95 | 93% | 18 | 7,0% | 27 | 10,5% | 28 | 109% | 22 | 8,6%
Klimatolubne przedszkolaki 81 | 7,9% | 18 | 7,0% | 22 8,6% 20 7,8% 21 8,2%
Sprzatanie $wiata 848 | 82,8% | 160 | 62,5% | 231 | 90,2% | 240 | 93,8% | 217 84,8%
BM;ﬁsiﬁ"arOdowe SPrzatanie | 1oc 1179 | 43 |16,8% | 51 |19,9% | 44 | 17,2% | 38 | 14,8%
Czysta Gmina 376 {36,7% | 55 |21,5% | 100 | 39,1% | 143 | 55,9% 78 30,5%
recyckling.pl 259 | 253% | 72 |28,1% | 69 | 27,0% | 69 27,0% 49 19,1%
Ogrod - ostoja zwierzat 52 | 5,1% | 15 | 5,9% 14 5,5% 8 3,1% 15 5,9%
Pomdzmy kasztanowcom 175 ({17,1% | 18 | 7,0% 51 | 19,9% 76 29,7% 30 11,7%
BOMBINA 11 | 1,1% | 10 | 3,9% 0 0,0% 0 0,0% 1 0,4%
OCEAN2012 29 | 2,8% | 16 | 6,3% 7 2,7% 3 1,2% 3 1,2%
Ogrody Naszej Ziemi 60 | 59% | 26 [10,2% | 9 3,5% 11 4,3% 14 5,5%
Zielona Stopa Filantropa 25 | 2,4% 8 3,1% 7 2,7% 4 1,6% 6 2,3%
Teledar 5 0,5% 4 1,6% 0 0,0% 0 0,0% 1 0,4%
Klimat dla Ziemi 106 | 10,4% | 37 |145%| 27 | 10,5% | 20 7,8% 22 8,6%
Fundusz Naturalnej Energii 57 | 5,6% | 28 [10,9% | 13 5,1% 5 2,0% 11 4,3%
Inna jaka 13 | 1,3% 4 1,6% 2 0,8% 3 1,2% 4 1,6%
Zadna z powyzszych 83 | 81% | 54 |21,1% | 12 4,7% 0 0,0% 17 6,6%

Ostatnie zagadanienie poruszane podczas badania dotyczyto znjomosci Fundacji Nasza Ziemia przez
respondentéw biorgcych udziat w badaniu Swiadomosci osobistego wptywu cztowieka na
Srodowisko.  Fundacje @ Nasza Ziemia zna ponad potowa ankietowanych  o0sdb
—52,6%. Warto zauwazy¢, ze w poréwnaniu do badan zrealizowanych w 2013 roku o 6,7% zwiekszyta

sie rozpoznawalnosc Fundacji Nasza Ziemia wsréd respondentow.

Rysunek 23. Znajomos¢ Fundacji Nasza Ziemia. (N=1024, w%)

54,1%
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Fundacja Nasza Ziemia jest najbardziej znana wsréd urzednikdw samorzgdowych oraz edukatorow.

Mniejszg wiedze o Fundacji Nasza Ziemia posiadajg przedsiebiorcy oraz pracownicy firm.

Tabela 37. Znajomosc Fundacji Nasza Ziemia.

Ogétem Dzieci i mtodziez Edukatorzy et . Przedsiel.oiort.:y i
samorzadowi | pracownicy firm
N % N % N % N % N %
Tak 539 52,6% 111 43,4% 142 55,5% 190 74,2% 96 37,5%
Nie 485 47,4% 145 56,6% 114 44,5% 66 25,8% 160 62,5%
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Whnioski

Przeprowadzone badania Swiadomosci osobistego wptywu cztowieka na Srodowisko
dostarczajg bardzo cennej wiedzy na temat stosowanych przez respondentéw praktyk
proekologicznych oraz prezentujg postawy dotyczace praktycznych sposobéw ochrony srodowiska.
Wyniki badan ukazaty takze postawy ankietowanych oséb w zakresie racjonalnego uzywania energii,
ochrony wody oraz racjonalnej gospodarki odpadami. W raporcie w celu ukazania zmian opinii
publicznej przedstawione zostaty takze wyniki badan przeprowadzonych w 2012 roku. Ponizej
przedstawiono najwazniejsze wnioski, ktére powstaty na podstawie przeprowadzonych
szczegbtowych badan czterech grup respondentdw: dzieci i mtodziezy, edukatordow, urzednikéw

samorzgdowych oraz przedsiebiorcodw i pracownikdéw firm.

Stosowanie dziatan proekologicznych

Na podstawie przeprowadzonych badan nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze badane osoby stosujg
dziatania proekologiczne. Zdecydowana wiekszos¢ badanych praktykuje selektywng zbidrke
odpaddw, chroni przyrode wokét siebie, nie marnuje i chroni wode oraz racjonalnie uzywa energii.
Rozny jest tylko zakres stosowanych praktyk. Odsetek osdb, ktére nie podejmujg takich dziatan jest
nastepujacy: 8,7% badanych nie stosuje selektywnej zbiérki odpaddw, 5,4% nie chroni przyrody
wokét siebie, 4,6% marnuje i nie chroni wody, natomiast 3,1% nieracjonalnie uzywa energii. Warto
takze zwrdci¢ uwage, iz w poréwnaniu do badania przeprowadzonego w 2012 roku zmniejszyt sie
udziat oséb stosujgcych dziatania ochronne w ograniczonym zakresie na rzecz oséb stosujacych takie
dziatania w szerokim zakresie. Wedtug danych o 19,6% wzrdst odsetek oséb stosujagcych w szerokim
zakresie ochrone przyrody wokot siebie, o 14,3% zwiekszyt sie udziat oséb stosujgcych w szerokim
zakresie selektywng zbidorke odpaddw, o 9,4% wzrdst odsetek osdb racjonalnie uzywajacych energie,
a o 7,1% odsetek osdéb, ktére nie marnujg i chroniag wode. Okazuje sie, ze grupa
W najmniejszym  stopniu  stosujgcg poszczegdlne dziatania proekologiczne sg  dzieci
i mtodziez. Ponad potowa dzieci i mtodziezy nie stosuje selektywnej zbidrki odpaddw, nie ogranicza
zuzycia wody oraz nie chroni przyrody wokét siebie. Dziatania proekologiczne w najwiekszym stopniu

stosujg urzednicy samorzgdowi oraz edukatorzy.
Respondenci najczesciej podejmujg dziatania proekologiczne w domu. Odsetek osdb stosujgcych

takie dziatania w tym miejscu wynosit az 92,6%. Ponad potowa ankietowanych — 67,7% takie dziatania

realizuje w miejscu pracy lub w szkole. Znaczny odsetek respondentéw — 40,9% dziatania
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proekologiczne podejmuje na zakupach. Podczas wypoczynku oraz w podrézy o ekologie dba

odpowiednio 28,6% oraz 26,0% badanych.

Najczesciej podejmowane i swiadome dziatania proekologiczne inicjowane przez respondentéw to
przede wszystkim: gaszenie zbednych zaréwek, zgniatanie butelek plastikowych przed wrzuceniem
do kosza, korzystanie z torby wielokrotnego uzytku na zakupach, chodzenie na zakupy z witasng
torba, segregacja baterii, uzywanie zaréwek energooszczednych, dokrecanie kranéw oraz odtgczenie
od pradu natadowanych urzadzen. W poréwnaniu do badan zrealizowanych w 2012 roku wyraznie

zwiekszyt sie odsetek oséb, ktére podejmujg Swiadomie wiekszos¢ dziatan proekologicznych.

Swiadomos¢ osobistego wptywu cztowieka na srodowisko

Dane pozyskane w trakcie badania wskazujg, ze badani majg swiadomos¢ bezposredniego
— osobistego wptywu kazdej osoby na stan srodowiska naturalnego. Zdecydowana wiekszosé
respondentdow uczestniczagcych w badaniu — az 89,0% uwaza, iz w najwiekszym stopniu to kazdy
cztowiek jest bezposrednio odpowiedzialny za stan srodowiska naturalnego. Badani uznali takze, ze
istotny wptyw na jakos¢ $rodowiska majg wtadze panstwowe oraz wtadze miejskie i gminne. Cze$é
respondentow zauwazyta, ze w znacznym stopniu za stan srodowiska naturalnego odpowiedzialne sg
rowniez zaktady przemystowe. Najbardziej sSwiadomi odpowiedzialnosci kazdego cztowieka za stan
$rodowiska naturalnego s3 urzednicy samorzadowi. Na odpowiedzialno$¢ wiadz miasta
w najwiekszym stopniu wskazywali urzednicy samorzgdowi oraz przedsiebiorcy i pracownicy firm.
Wiadze panstwa, zaktady przemystowe, firmy zajmujgce sie oczyszczaniem oraz ekologéw najczesciej

wskazywaty dzieci i mtodziez.

Respondenci za czynniki majgce najbardziej niekorzystny wptyw na sSrodowisko naturalne uznali:
emisje zanieczyszczen do atmosfery - 58,6% wskazan, produkcje opakowan z tworzyw trudnych do
ponownego przetworzenia — 45,8%, brak selektywne] zbidrki odpaddw — 43,9%, brak oczyszczalni
Sciekdw — 36,9%, stosowanie nawozow sztucznych i innych $rodkéw chemicznych takze 36,9%

wskazan oraz wzrost liczby samochodéw —30,5%.
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Wiedza jak praktycznie i na co dzien w prosty sposob chroni¢ i nie szkodzi¢ srodowisku oraz
postawy w tym zakresie

Respondenci, ktorzy brali udziat w badaniu sg w wiekszosci przypadkdéw - 70,7% zadowoleni ze stanu
srodowiska naturalnego w okolicy miejsca zamieszkania. Wedtug danych o 4,8% zmniejszyt sie
odsetek o0sdb niezadowolonych ze stanu srodowiska naturalnego w porédwnaniu do badan
przeprowadzonych w 2012 roku. Najbardziej zadowoleni ze sSrodowiska naturalnego w miejscu
zamieszkania sg urzednicy samorzgdowi oraz edukatorzy. Najwiekszy odsetek oséb niezadowolonych
z jakosci Srodowiska naturalnego odnotowano wsréd przedsiebiorcéw oraz pracownikow firm,
natomiast najwiekszy odsetek osdb, ktdre nie potrafity oceni¢ stanu s$rodowiska naturalnego

zaobserwowano wsrdd dzieci i mtodziezy.

Ankietowane osoby sg sktonne poswieci¢ swéj wolny czas aby uczestniczy¢ w rozmaitych akcjach
ekologicznych - 70,4% badanych bytoby sktonnych wzigé udziat w tego rodzaju dziataniach. Wedtug
danych zauwazalny jest wzrost odsetka oséb, ktére sg gotowe do poswiecenia wtasnego czasu
wolnego na taki rodzaj aktywnosci, w porédwnaniu z wynikami badan przeprowadzonymi w 2012

roku. Wzrost pozytywnych opinii wyniést 4,7%.

Deklarowany poziom zainteresowania udziatem w akcjach ekologicznych wynidst facznie 64,2%,
w tym 54,4% wzietoby udziat w takiej akcji bez jakichkolwiek zastrzezen - bezinteresownie, natomiast
9,8% badanych zgodzitoby sie uczestniczy w takiej akcji tylko w przypadku uzyskania wymiernych

korzysci. tacznie 35,8% badanych nie chce partycypowaé w takich inicjatywnych.

Respondenci chcg brac udziat w takich akcjach ekologicznych jak: sadzenie drzew — 53,0% wskazan,
sprzatanie okolicy — 40,1%, pikniki, festyny lub happeningi uliczne - 37,1% oraz w akcji zbidrki

surowcow wtoérnych lub telefonéw komérkowych — 28,7% odpowiedzi.
Znajomos¢ i rozumienie pojecia Osobisty Plan Rozwoju Zrownowazonego (Odpowiedzialnego)

Pojecie Osobistego Planu Rozwoju Zréwnowazonego (Odpowiedzialnego) - Personal Sustainability
Plan zna lub kiedykolwiek spotkato sie z tym pojeciem 24,0% badanych. Zdecydowanie wiekszy
odsetek badanych oséb — 76,0% nie zna takiego pojecia i nigdy o nim nie styszato. W poréwnaniu
z badaniami przeprowadzonymi w 2012 roku o 5,4% wzrdst odsetek oséb, ktére kiedykolwiek styszaty
o takim pojeciu. Najwieksza wiedze w tym zakresie posiadajg urzednicy samorzgdowi oraz

edukatorzy.
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Zdecydowana wiekszos$¢ uczestnikéw badania — 80,7% twierdzi, ze pojecie zréwnowazony rozwdj to
rozwoj cywilizacyjny z poszanowaniem cztowieka i srodowiska. Blisko co dziesigta badana osoba

twierdzi, ze pojecie to oznacza rozwodj, ktéry na pierwszym miejscu stawia przyrode.

Potrzeba ochrony bioréznorodnosci, znajomosc¢ sposobéw ochrony roznorodnosci biologicznej oraz
praktyki w tym zakresie

Ponad potowa uczestnikdow badania — 53,3% nie posiada wiedzy dotyczacej ochrony
bioréznorodnosci. Warto jednak podkresli¢, ze znaczny odsetek badanych 46,7% posiada taka
wiedze. W pordwnaniu do badan swiadomosci ekologicznej zrealizowanych w 2012 roku
o 5,3% zwiekszyt sie odsetek ankietowanych, ktdérzy posiadajg wiedze na temat ochrony
bioréznorodnosci. Najwiekszg wiedzg w tym zakresie charakteryzujg sie urzednicy samorzgdowi oraz
edukatorzy. Najmniejszy poziom wiedzy odnotowany zostat wsrdd przedsiebiorcéw i pracownikéw

firm oraz dzieci i mtodziezy.

Zdecydowana wiekszo$¢ o0sdb biorgcych udziat w badaniu — 86,3% respondentéw uwaza,
ze to kazdy cztowiek jest bezposrednio odpowiedzialny za ochrone bioréznorodnosci. Zblizony
odsetek ankietowanych wskazat, ze odpowiedzialne podmioty za ochrone bioréznorodnosci to takze:

wtadze panstwowe —21,1%, ekolodzy — 21,0% oraz wtadze miasta/gminy — 20,1%.

Uczestnicy badania zazwyczaj nie stosujg dziatan i praktyk majgcych na celu ochrone
bioréznorodnosci. Zaledwie 18,1% badanych swiadomie podejmuje dziatania zmierzajgce do ochrony
bioréznorodnosci. Zdecydowana wiekszos¢ badanych tgcznie 81,9% takich praktyk nie stosuje, w tym
70,4% nie stosuje ich ze wzgledu na brak wiedzy, natomiast 11,5% badanych nie stosuje takich
praktyk ze wzgledu na brak takiej potrzeby. W najwiekszym stopniu dziatania zwigzane z ochrong
réoznorodnosci biologicznej stosujg urzednicy samorzadowi oraz edukatorzy. Najmniejszy odsetek

0s0b stosujgcych takie dziatania odnotowano wsrdd dzieci i mtodziezy.

Racjonalne uZywanie energii, potrzeba zwiekszenia efektywnosci energetycznej i zmniejszenie
wpfywu na zmiany klimatyczne oraz praktyki w tym zakresie

Zdecydowana wiekszosé respondentéw — 91,3% racjonalnie uzywa energii. tacznie tylko 8,7%
badanych nie praktykuje racjonalnego uzywania energii, w tym 4,9% nie widzi takiej potrzeby,
natomiast 3,8% nie wie co mozna robic w tym zakresie. Wedtug danych o 1,0%,
w poréwnaniu do danych z 2012 roku zmniejszyt sie odsetek oséb stosujgcych racjonalne uzywanie

energii. Dziatania w zakresie racjonalnego uzywania energii w najwiekszym stopniu podejmuja:
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urzednicy samorzadowi, edukatorzy oraz przedsiebiorcy i pracownicy firm, natomiast w mniejszym

stopniu dzieci i mtodziez.

Wiekszos¢ badanych podejmuje dziatania zwigzane z racjonalnym uzywaniem energii gtéwnie
z oszczednosci. Taki powdd uzywania energii wskazato az 81,7% ogdétu badanych respondentéw. Inne
powody racjonalnego zuzycia energii to takze: cheé¢ ochrony srodowiska - 43,6% wskazan,

przyzwyczajenie - 36,0% oraz przekonanie o stusznosci takich dziatan — 29,9%.

Najczesciej wymieniane sposoby oszczedzania energii to: uzywanie energooszczednych zaréwek,
wytgczanie $wiatta w momencie wyjscia z pokoju, uzywanie energooszczednego sprzetu RTV/AGD,
zakrecanie kaloryferéw w celu obnizania temperatury w pomieszczeniu, wyfgczanie sprzetu z trybu

czuwania oraz uszczelnianie okien i ocieplanie domu.

Nie marnowanie i ochrona wody oraz praktyki w tym zakresie

Niemal wszyscy respondenci — 93,9% podejmujg dziatania zmierzajgce do ograniczenia zuzycia
i ochrony wody. Zaledwie 6,1% nie inicjuje takich dziatan, w tym 4,4% ze wzgledu na brak takiej
potrzeby, natomiast 1,7% ze wzgledu na brak wiedzy dotyczacej takich dziatan. W badaniu
zrealizowanym w 2012 roku odsetek pozytywnych wskazah wynosit 92,0%. Dziatania w zakresie
ochrony wody podejmuja w najwiekszym wymiarze urzednicy samorzadowi, edukatorzy,
przedsiebiorcy oraz pracownicy firm. Nizszy odsetek pozytywnych dziatarn odnotowano wsréd dzieci

i mtodziezy.

Ankietowani, ktdrzy racjonalnie wykorzystujg zasoby wody i starajg sie jej nie marnowad, najczesciej
podejmujg takie decyzje ze wzgledu na oszczednosci jakie niesie optymalne wykorzystanie wody -
70,4% wskazan. Wazne czynniki determinujgce racjonalne podejscie respondentéw do
wykorzystywania wody i jej ochrony to takze: che¢ ochrony s$rodowiska — 46,8% wskazan,
przekonanie o stusznosci takich dziatan — 40,7%, przyzwyczajenie — 33,1% oraz cheé dawania innym

dobrego przyktadu — 21,2%.

Najczesciej praktykowane sposoby oszczedzania i racjonalnego uzycia wody to rezygnacja

z kapieli i branie prysznica, dokrecanie krandéw oraz nie puszczanie wody podczas mycia zebow.
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Wiedza na temat racjonalnej gospodarki odpadami oraz praktyki w tym zakresie

Wiekszos¢ badanych — 89,7% podejmuje dziatania w zakresie racjonalnej gospodarki odpadami. Tylko
co dziesigta badana osoba nie praktykuje takich dziatan, w tym 6,2% ze wzgledu na brak wiedzy
w tym zakresie i 4,1% ze wzgledu na brak takiej potrzeby. W pordéwnaniu do badan
przeprowadzonych w 2012 nastgpit o 6,8% wzrost odsetka oséb, ktére podejmujg Sswiadome
i racjonalne decyzje dotyczace gospodarki odpadami. Racjonalne dziatania w zakresie gospodarki
odpadami stosujg najczesciej urzednicy samorzgdowi, edukatorzy oraz przedsiebiorcy i pracownicy

firm.

Gtéwnym czynnikiem determinujgcym racjonalng gospodarke odpadami jest przede wszystkim chec
ochrony s$rodowiska - 68,1% wskazan. Wazne czynniki to takze: przekonanie o stusznosci takich
dziatan — 48,7%, oszczedno$¢ — 33,5%, che¢ dawania dobrego przyktadu innym — 26,4%,

przyzwyczajenie — 25,8% oraz odgérny nakaz — 22,1%.

Wsréd najpopularniejszych dziatan zwigzanych z racjonalng gospodarka odpadami stosowanymi
przez respondentéw wymieni¢ nalezy: segregacje odpaddéw, ponowne wykorzystanie torby
i opakowan, drukowanie i zapisywanie kartek dwustronnie oraz rezygnacja z drukowania

niepotrzebnych materiatéw.
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